Prima instanta: Judecdtoria Buiucani, mun. Chisindu, judecator — Gh. Plamadeala
Instanta de Apel: Curtea de Apel Chisindu, judecdtori — M. Guzun, A. Nogai, V. Bragoveanu

Dosar nr.2ra-677/17
INCHEIERE
05 iulie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecator — Svetlana Filincova
Judecatori — Luiza Gafton, Maria Ghervas

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Nica
Maria,

in cauza civild intentata la cererea de chemare 1n judecata depusa de Nica Maria
citre IMGFL-15, SA , Termoelectrica”, IM ,Infocom” cu privire la obligarea
efectudrii recalcularilor si repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 19 iulie 2016, prin care a fost
respins apelul declarat de Nica Maria, si mentinuta hotararea Judecatoriei Buiucani,
mun. Chisinau din 17 februarie 2016,

constata:

La 25 noiembrie 2014, reclamanta Nica Maria a depus cerere de chemare in
judecati impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr.
15, SA ,, Termoelectrica” si Intreprinderea Municipali ,,Infocom” privind obligarea
efectuarii recalcularilor cu excluderea sumei pentru deservirea blocului, pentru
energia termica si incasarea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii, reclamanta a indicat c, conform contractului de vanzare-
cumparare nr. 1146 la 04 februarie 2013, a cumparat ap. 147 din mun. Chisinau, str.
V. Belinski 59, devenind proprietarul exclusiv.

Incepand cu anul 2001, datoria pentru serviciile comunale era de 2 053,21 lei,
lar fostul proprietar achita serviciile comunale partial, acumuland o datorie enorma,
insa prestatorul de servicii termice SA ,,Termocom” nu a pretins plata acelor servicii
in termen.

Astfel, reclamanta a decis sa achite datoria acumulata numai pe ultimii 3 ani,
lasand neachitata suma de 7 979,71 lei, acumulata pana la data de 31 decembrie
2010, deoarece considera ca este prescrisa.

Din aceste considerente, reclamanta s-a prezentat la SA ,,Termocom” cu

propunerea de a fi exclusa suma de 7 979,71 lei, insa i-a fost explicat ca calculele le
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efectueaza IMGFL-15, ulterior le prezinti IM ,Infocom” si tot ei efectueazi si
rectificarile, pe cand SA ,,Termocom” doar presteaza servicii de livrare a energieli
termice si primeste plata pentru aceste servicii, astfel nefiind imputernicita de a
exclude careva sume indreptate spre plata.

Nica Maria a depus catre parati cerere prealabila, solicitand excluderea sumei
date, Tnsd nu a primit nici un raspuns.

Prin cererea de chemare in judecati Nica Maria a solicitat de a obliga IMGFL-
15 sa radieze suma de 2 031,45 lei calculatd pentru deservirea blocului, suma de 7
979,71 lei pentru energia termica formata pe perioada 01 ianuarie 2005 — 31
decembrie 2010, de a obliga SA ,,Termocom” sa excluda suma de 7 979,71 lei,
inclusd spre platd in perioada de pani la 31 decembrie 2010 si de a obliga IM
,Infocom” de a nu calcula in continuare suma totala 10 011,16 lei pentru deservirea
blocului si energia termica, formate pe perioada 01 ianuarie 2005 — 31 decembrie
2010. Totodata a solicitat incasarea din contul paratilor a sumei de 10 000 lei si toate
cheltuielile de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 28 septembrie 2015
actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata si tardiva.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 09 decembrie 2015, s-a admis apelul
declarat de catre Nica Maria. S-a casat integral hotararea Judecdtoriei Buiucani,
mun. Chisinau din 28 septembriec 2015 si s-a emis o noua hotarare prin care s-a
respins ca depusa tardiv cererea de chemare in judecata inaintatd de catre Nica Maria
impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 15, SA
,Termoelectrica” si IM ,,Infocom” privind obligarea efectudrii recalculdrilor cu
excluderea sumei pentru deservirea blocului, pentru energia termicd si incasarea
prejudiciului moral.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 25 mai 2016, s-a admis recursul
declarat de Nica Maria, s-a dispus casarea deciziei instantei de apel cu restituirea
pricinii la rejudecare la Curtea de Apel Chisinau intr-un alt complet de judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 iulie 2016, s-a respins apelul
declarat de Nica Maria, fiind mentinutd hotararea Judecatoriei Buiucani, mun.
Chisinau din 17 februarie 2016.

La data de 10 octombrie 2016, Nica Maria a depus cerere de recurs impotriva
deciziei nominalizate, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 19 iulie 2016 si a hotararii Judecatoriei Buiucani, mun.
Chisinau din 28 septembrie 2015, cu pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie
admisa integral actiunea formulata in instanta de fond.

In motivarea recursului, a indicat ¢4 instanta de apel nu s-a expus asupra tuturor
circumstantelor de fapt si de drept, nu si-a motivat decizia, nu a elucidat pe deplin
circumstantele importante pentru solutionarea cauzei, iar concluziile instantei de
apel sunt in contradictie cu circumstantele pricinii.
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Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs, in raport cu materialele
pricinii si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca instanta de apel in preambulul
si dispozitivul deciziei din 19 iulie 2016, eronat a indicat data pronuntarii hotararii
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu — 17 februarie 2016, in cazul in care instanta
de apel de fapt s-a expus asupra hotararii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu
pronuntate la data de 28 septembrie 2015.

Potrivit art. 249 alin. (1) CPC, dupa pronuntarea hotararii, instanta care a
adoptat-o nu este in drept sa o anuleze nici sa o modifice, iar potrivit alin.(2) al
aceluiasi articol, instanfa judecidtoreasca poate, din oficiu sau la cererea
participantilor la proces, sa corecteze greselile sau omisiunile din hotarare privitor la
nume, calitate procesuald, orice alte erori materiale sau de calcul evidente.

Instanta de recurs considerd necesar de a ridica de la examinare cauza civila la
cererea de chemare in judecati depusa de Nica Maria catre IMGFL-15, SA
,Termoelectrica”, IM ,,Infocom” cu privire la obligarea efectudrii recalcularilor si
repararea prejudiciului moral, si a expedia dosarul la Curtea de Apel Chisinau pentru
corectarea greselii din decizia din data de 19 iulie 2016, or, in urma examinarii
materialelor pricinii, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca in preambulul si
dispozitivul deciziei respective s-a strecurat o eroare in privinta datii emiterii
hotararii instantei de fond.

In conformitate cu art. 249 alin. (1) si (2), 270, 431 alin. (1) CPC, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se ridica de la examinare cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa
de Nica Maria ciatre IMGFL-15, SA ,,Termoelectrica”, IM , Infocom” cu privire la
obligarea efectuarii recalculdrilor si repararea prejudiciului moral, si se expediaza
dosarul la Curtea de Apel Chisinau pentru corectarea greselii din decizia din data de
19 iulie 2016, dupa care dosarul nr. 2ra-677/17 urmeaza a fi restituit Curtii Supreme
de Justitie pentru examinarea chestiunii privind admisibilitatea cererii de recurs
inaintate de Nica Maria.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele completului,
Judecétor Svetlana Filincova

Judecatori Luiza Gafton

Maria Ghervas



