prima instanta V. Arnaut dosarul nr. 2ra-2811/13
instanta de apel G. Vavrin

T. Dimitriadi

I. Danaila

DECIZIE
02 octombrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Ala Cobaneanu, luliana Oprea,
Sveatoslav Moldovan, lon Corolevschi

examinand recursul declarat de catre luri Dimitrov, in pricina civila la cererea
de chemare in judecata a Agentiei teritoriale Taraclia a Companiei Nationale de
Asigurari In Medicina impotriva lui luri Dimitrov cu privire la incasarea primelor de
asigurare obligatorie de asistentd medicald, impotriva deciziei Curtii de Apel Cahul
din 26 februarie 2013, prin care a fost respins apelul declarat de catre luri Dimitrov si
mentinutd hotararea Judecatoriei Taraclia din 15 octombrie 2012, prin care actiunea a
fost admisa

constata:

La 04 ianuarie 2012, Agentia teritoriald Taraclia a Companiei Nationale de
Asigurari In Medicind a depus o cerere de chemare in judecata impotriva lui luri
Dimitrov cu privire la incasarea primelor de asigurare obligatorie de asistenta
medicala.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci in baza art. 4 din Legea nr. 1585-
XI1 din 27 februarie 1998 cu privire la asigurarea obligatorie de asistenta medicala,
paratul este subiect al asigurarii obligatorii de asistentd medicala.

Mentioneaza cd conform art. 10 alin. (2) lit. b) din Legea enuntata, paratul este
obligat sa achite primele de asigurare in marimea, in modul si in termenele stabilite
de legislatie.

Conform art. 7 din Legea nr.1593-XV din 26 decembrie 2002 cu privire la
marimea, modul si termenele de achitare a primelor de asigurare obligatorie de
asistentd medicald, primele de asigurare obligatorie de asistentd medicala pentru
categoriile de persoane prevazute in anexa nr. 2 se calculeazd in valoare absoluta,
echivalenta cu valoarea Programului unic.

Conform art. 22 din Legea mentionata, persoanele fizice incluse la inceputul
anului de gestiune in una din categoriile de platitori prevazute la anexa nr.2 vor achita
integral o primd de asigurare obligatorie de asistentd medicald in suma fixa in termen
de 3 luni de la data intrarii In vigoare a legii fondurilor de asigurare obligatorie de
asistenta medicald pe anul respectiv.
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Conform pct. 2 din anexa nr. 2 la Legea mentionata, notarii publici, executorii
judecdtoresti si avocatii neangajati, indiferent de forma juridicd de organizare a
activitdtii, care au obtinut licenta Tn modul stabilit de lege, sunt platitori ai primelor
de asigurare obligatorie de asistentd medicald in suma fixa, care se asigurd in mod
individual.

Conform bazei de date a Companiei Nationale de Asigurari 1n Medicina si
listei de evidenta nominala a persoanelor asigurate prezentata de catre CAP ,,Budei-
Prim”, Turi Dimitrov este angajatul CAP ,,Budei-Prim”, unde din salariu i se retine
primele de asigurare obligatorie de asistentd medicald sub forma de contributie
procentuala la salariu.

Sustine ca avocatul, care a primit licenta in modul stabilit de lege, din anumite
motive activeazd in baza contractului individual de munca, ordinea de asigurare
obligatorie de asistentd medicald se reglementeaza de pct. 1 si 2 din anexa nr. 1 al
Legii cu privire la marimea, modul si termenele de achitare a primelor de asigurare
obligatorie de asistenta medicala si de pct. 2 din anexa nr. 2 al Legii mentionate.

Astfel, avocatul care activeaza In baza contractului individual de munca se
asigurd de doud ori, o data de catre angajator si a doua oard — in mod individual, prin
achitarea de catre avocat a primelor de asigurare in suma fixa.

Conform art. 4 din Legea fondurilor asigurarii obligatorii de asistenta medicala
pe anul 2011 nr. 55 din 31 martie 2011, prima de asigurare obligatorie de asistenta
medicala calculata in suma fixa in valoare absoluta pentru categoriile de platitori
prevazute in anexa nr.2 la Legea nr.1593-XV din 26 decembrie 2002 se stabileste la
2772 lei.

Invoca ca conform art. 30 din Legea cu privire la marimea, modul si termenele
de achitare a primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicala, neachitarea in
termen a primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicala atrage dupa sine
calcularea unei majorari de intarziere in proportie de 0,1% din suma datoriei pentru
fiecare zi de intarziere.

La 28 decembrie 2011, majorarea de intarziere constituic 446,30 lei.

Astfel, suma datoriei paratului la 28 decembrie 2011 la fondul de asigurare
obligatorie de asistentd medicala constituie 3218,30 lei.

Prin urmare, solicitata incasarea de la parat a primei de asigurare obligatorie de
asistentd medicald pe anul 2011 in suma de 3218,30 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Taraclia din 15 octombrie 2012 actiunea a fost
admisad si a fost incasat de la Iuri Dimitrov in beneficiul Companiei Nationale de
Asigurdri in Medicina suma de 3218,30 lei si in beneficiul statului taxa de stat in
suma de 270 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 26 februarie 2013 a fost respins apelul
declarat de catre luri Dimitrov si mentinuta hotararea primei instante.

La 27 mai 2013, in termenul prevazut de lege, luri Dimitrov a declarat recurs
impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararilor
judecatoresti si restituirea pricinii spre rejudecare in prima instanta.

Recurentul luri Dimitrov, in motivarea recursului, a indicat ca hotararile
judecdtoresti sunt neintemeiate, deoarece instantele judecatoresti nu au constatat si
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elucidat pe deplin circumstantele care au importantd pentru solutionarea justda a
pricinii.

Considera ca el in volum deplin a indeplinit prevederile Legii nr. 1585-XI11 din
27 februarie 1998 cu privire la asigurarea obligatorie de asistentd medicala.

Mai indica cd la examinarea pricinii date i-a fost Incélcat dreptul ne partinire,
deoarece pricina a fost examinata de un judecator cu care se afla in relatii tensionate,
cererile sale de recuzare a judecatorului dat i-au fost respinse neintemeiat.

De asemenea, indica ca i-a fost ingradit dreptul de a beneficia de mijloace de
inregistrare audio sau video la Intocmirea procesului verbal, cu toate ca a inaintat
instantei demers in acest sens.

In conformitate cu art.434 alin.(1) Codul de procedura civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotédrarii sau a deciziei redactate.

Din actele pricinii este cert faptul ca prin scrisoarea din 11 aprilie 2013 Curtea
de Apel Cahul a expediat partilor copia deciziei redactate din 26 februarie 2013, iar la
27 mai 2013, adica in termenul prevazut de lege luri Dimitrov a declarat recurs.

In conformitate cu art.440 alin.(2) Codul de proceduri civild, completul din 3
judecatori prin incheierea din 28 august 2013 a considerat recursul admisibil si a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art.444 Codul de proceduri civild, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus in termen,
neintemeiat §i care urmeaza a fi respins cu mentinerea hotararilor judecatoresti din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.445 al.(1) lit. a) Codul de procedura civila, instanta, dupa
ce judeca recursul este in drept sa respingd recursul si sd mentind decizia instantei de
apel si hotararea primei instante.

Din actele pricinii s-a stabilit ca recurentul Iuri Dimitrov incepand cu 06 iunie
2003 pana in prezent activeazad in calitate de avocat n baza licentei cu nr. 1066, in
aceasta perioada de timp activitatea de avocat a recurentului nu a fost suspendata.

Reiesind din faptul c¢d Turi Dimitrov nu a achitat la timp primele de asigurare
obligatorie de asistenta medicald pentru anul 2011 in suma de 2772 lei Compania
Nationala de Asigurari 1n Medicina a depus in instanta de judecatd prezenta actiune.

Judecand pricina, instanta de fond a concluzionat asupra temeiniciei actiunii,
incasand de la Iuri Dimitrov in beneficiul Companiei Nationale de Asigurdri in
Medicina suma de 3218,30 le1 si in beneficiul statului taxa de stat in marime de 270
lei.

Instanta de apel a fost de acord cu concluzia primei instante.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instantele de
judecata inferioare au judecat pricina enuntatd cu aplicarea corectd a normelor de
drept material si procedural reiesind din urmatoarele.

Conform art. 1 al Legii cu privire la asigurarea obligatoric de asistenta
medicala nr. 1585-XIIl din 27 februarie 1998, Asigurarea obligatorie de asistenta
medicala reprezintd un sistem autonom garantat de stat de protectie financiara a
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populatiei in domeniul ocrotirii sanatatii prin constituirea, pe principii de solidaritate,
din contul primelor de asigurare, a unor fonduri banesti destinate pentru acoperirea
cheltuielilor de tratare a starilor conditionate de survenirea evenimentelor asigurate
(maladie sau afectiune). Sistemul asigurarii obligatorii de asistentd medicald ofera
oportune si calitative.

Conform art. 7 al Legii cu privire la marimea, modul si termenele de achitare
primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicald nr. 1593-XV din 26
decembrie 2002, primele de asigurare obligatorie de asistentd medicald pentru
categoriile de persoane prevazute in anexa nr.2 se calculeaza in valoare absoluta,
conform art.17 alin.(4) din Legea cu privire la asigurarea obligatorie de asistentd
medicala.

Potrivit pct. 2 din Anexa nr. 2 a Legii enuntate, notarii publici, executorii
judecdtoresti si avocatii, indiferent de forma juridica de organizare a activitatii, care
au obtinut licentd in modul stabilit de lege, sunt platitori ai primelor de asigurare de
asistenta medicald in suma fixa, care se asigurd in modul individual.

Reiesind din normele de drept material enuntate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca instantele
judecatoresti inferioare temeinic si legal au concluzionat cad avocatii, inclusiv
recurentul luri Dimitrov, care din anul 2003 si pana in prezent activeaza in calitate
de avocat in baza licentei nr 1066, sunt obligati sa se asigure in mod individual.

Conform art. 22 alin. (1) al Legii cu privire la marimea, modul si termenele de
achitare primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicald, persoanele fizice
incluse la inceputul anului de gestiune in una din categoriile de platitori prevazute la
anexa nr.2 vor achita integral o prima de asigurare obligatorie de asistentd medicala
in suma fixa in termen de 3 luni de la data intrarii in vigoare a legii fondurilor de
asigurare obligatorie de asistentd medicala pe anul respectiv.

Conform art. 4 al Legii cu privire la fondurile asigurarii obligatorii de asistenta
medicala pe anul 2011 nr. 55 din 31 martie 2011, prima de asigurare obligatorie de
asistenta medicala calculata in suma fixa in valoarea absolutda pentru categoriile de
platitori prevazuti in Anexa nr. 2 din Legea nr. 1593-XV din 26 decembrie 2002 s-a
stabilit 1a 2772 lei.

lar, art. 30 alin. (1) al Legii cu privire la marimea, modul si termenele de
achitare primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicala prevede ca
neachitarea in termen a primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicala atrage
dupa sine calcularea unei majordri de intirziere in proportie de 0,1% din suma
datoriei pentru fiecare zi de intirziere.

S-a stabilit ca pentru neachitarea primei de asigurare obligatorie de asistentd
medicala lui Turi Dimitrov i-a fost calculata penalitatea in marime de 446,30 lei.

In circumstantele relatate si prin prisma normelor de drept material enuntate
atit prima instanta cit si instanta de apel just au stabilit obligativitatea avocatului Iuri
Dimitrov pe parcursul anului 2011 la plata primelor de asigurare obligatorie de
asistenta medicald in suma de 3218,30 lei.

Nu pot fi retinute argumentele recurentului precum ca el ca avocat nu este
obligat sd achite primele de asigurare obligatorie de asistentd medicald din motiv ca
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este angajat al IS ,,Acvacultura Moldova” si angajatorul pliteste pentru el aceste
prime, inclusiv si prin retinerea din salariu, or normele enuntate mai sus sunt norme
imperative care stabilesc obligativitatea avocatilor sd plateasca anual in termenele
stabilite si in suma fixa stabilitd primele de asigurare obligatorie de asiStentd
medicala si plata acestora nu este conditionatd de existenta sau lipsa venitului legal
sau ilegal al avocatului.

Este neintemeiat §i nu poate fi retinut nici argumentul recurentului precum ca
retinerile efectuate lunar din salariul sau de catre IS ,,Acvacultura Moldova” care erau
transferate la fondul asigurari obligatorii de asistentd medicald, ca angajat al sau,
deoarece genereazi relatiile patrimoniale dintre IS , Acvacultura-Moldova” lu
recurentul luri Dimitrov si nu inlocuieste ordinea legala de asigurare obligatorie de
asistenta medicald a lui Dimitrov luri in calitate de avocat.

Cu atit mai mult ca recurentul Iuri Dimitrov se afla in relatii de munci cu IS
,»Acvacultura-Moldova” si a executat functia de presedinte al Consiliului electoral de
circumscriptie a or. Taraclia in perioada de la 26 aprilie 2011 pina la 06 iunie 2011,
ca persoana fizica si in perioada data nu a fost suspendata activitatea sa de avocat.

De asemenea, nu pot fi retinute criticile recurentului precum ca instantele de
judecatd la examinarea litigiului dat i-a incélcat dreptul de nepartinire pricina fiind
judecata de un judecator cu care se afla in relatii de conflict si ca cererile de recuzare
inaintate de fiecare datd erau respinse neintemeiat, reiesind din urmatoarele.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. €) Codul de procedura civila, judecatorul
care judeca pricina urmeaza a fi recuzat daca are un interes personal, direct sau
indirect, in solutionarea pricinii ori existd alte imprejurdri care pun la indoiala
obiectivitatea si nepartinirea lui.

Art. 52 alin (1) Codul de procedura civila prevede ca daca exista temeiurile
specificate la art.50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul sint
obligati si se abtind de la judecati. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi inaintati
de participantii la proces sau poate fi examinata din oficiu de catre instanta.

Astfel, reiesind din continutul normelor procedurale enuntate argumentele
recurentului privind prezumtia de impartialitate si obiectivitate a judecatorului poarta
un caracter declarativ i sunt bazate doar pe presupuneri.

Nu poate fi retinuta nici critica recurentului privind incalcarea de catre prima
instantd a art. 275 Codul de procedura civild si anume cd instanta nu a asigurat
plenitudinea procesului-verbal al sedintei de judecata prin inregistrarea audio sau
video ori alte mijloace tehnice, deoarece la actele pricinii exista incheierea primei
instante din 12 martie 2012 prin care este dispusa desfasurarea sedintelor de judecata
in lipsa mijloacelor de inregistrare audio si/sau video ori a altor mijloace tehnice, pe
motiv ca utilizarea acestora este imposibila.

In circumstantele stabilite in spetd, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca temeinic si legal instantele de
judecata au concluzionat cu privire la admiterea actiunii ca fiind intemeiata, la caz,
fiind aplicate corect de instante prevederile normelor de drept material, iar
argumentele recurentului in acest sens sunt neintemeiate, fara suport legal si
probatoriu.
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Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul, cd decizia
instantei de apel si hotdrarea primei instante sunt intemeiate si legale, iar argumentele
invocate de catre recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul declarat si a mentine decizia instantei de apel si hotararea primei
instante.

In conformitate cu art.445 al.(1) lit. a) Codul de procedura civili, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre luri Dimitrov.

Se mentine decizia Curtii de Apel Cahul din 26 februarie 2013 si hotararea
Judecatoriei Taraclia din 15 octombrie 2012, in pricina civila la cererea de chemare in
judecatd a Agentiei teritoriale Taraclia a Companiei Nationale de Asigurdri In
Medicina impotriva lui Turi Dimitrov cu privire la incasarea primelor de asigurare
obligatorie de asistentd medicala .

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, Valeriu Doaga
judecatorul
Judecatorii Ala Cobaneanu
luliana Oprea

Sveatoslav Moldovan

lon Corolevschi



