prima instantd, Judecatoria Cimislia dosarul nr. 2ra-1270/2017
judecator: V. Rusnac

instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau

judecatori: N. Budai, V. Efros, I. Muruianu

INCHEIERE
05 iulie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, Valentina Clevadi
Judecatori Dumitru Mardari, Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursului declarat de avocatul Tatiana
Lozovscaia, in interesele Elenei Iftodi,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Elena Iftodi
impotriva lui Gheorghe Iftodi, intervenient accesoriu Directia asistenta Sociala si
protectiec a familiei Cimiglia cu privire la desfacerea casatorie, determinarea
domiciliului copiilor, incasarea pensiei de intretinere a copiilor minori,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chigindu din 16 martie 2017, prin care s-
a respins apelul declarat de avocatul Tatiana Lozovscaia, in interesele Elenei
Iftodi cu mentinerea hotararii Judecatoriei Cimislia din 23 noiembrie 2016,

constata:

La 21 august 2015, avocatul Valeriu Puica, in interesele Elenei Iftodi a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Gheorghe Iftodi cu privire la
desfacerea casatorie, incasarea pensiei de intretinere a copiilor minori Valeriu
Iftodi, Natalia Iftodi si Victor Iftodi in suma fixa in marime de 843 lei, incepand
cu 01 noiembrie 2014 pana la atingerea majoratului.

Ulterior, reprezentatul reclamantei si-a concretizat cerintele solicitind
suplimentar stabilirea domiciliului copiilor minori Valeriu Iftodi, Natalia Iftodi si
Victor Iftodi cu mama, Elena Iftodi.

In motivarea actiunii reprezentantul reclamantei a invocat ci, Elena Iftodi
a Inregistrat casatorie cu Gheorghe Iftodi la 08 martie 2003, la Primaria s.
Sagaidac, r. Cimiglia, sub nr. 2. Din casatorie au trei copii minori, fiul Valeriu
Iftodi, fiica Natalia Iftodi si Victor Iftodi, iar viata conjugala cu reclamatul nu a
reusit, din cauza ca reclamanta datorita situatiei materiale dificile a familiei a fost
nevoitd sd plece la munca peste hotarele tarii, astfel intretindnd toatd familia sa
inclusiv si pe Gheorghe Iftodi, prin trimiterea de surse financiare, alte bunuri si
alimente, de care beneficiau nu numai familia sa dar si mama si fratele ultimului,
specificand ca decizia de a desface casatoria a luat-o dupa ce Gheorghe Iftodi fara
a 0 anunta a inaintat actiune in judecata cu privire la incasarea pensiei alimentare,



despre care a cunoscut abia la sfarsitul lunii septembrie 2014, cand a fost in tara,
la inmormantarea fratelui ei.

Sustine cd, din luna octombrie 2014 si-a luat copii si i-a dus in satul natal
Munteni, unde sunt stabiliti cu traiul la fratele ei, Victor Mihalachi, iar la 08
octombrie 2014 prin dispozitia nr. 36 a fost instituitd tutela asupra minorilor pe
Angela Mihalachi, sotia fratelui ei.

A mai invocat ca, din luna octombrie 2014, Gheorghe Iftodi nu participa
la intretinerea copiilor minori, nu se intereseaza de soarta lor.

Prin hotararea Judecatoriei Cimislia din 23 noiembrie 2016 s-a admis
partial actiunea Elenei Iftodi.

S-a desfacut casatoria inregistrata la 08 martie 2003, cu nr. 2 la Primaria s.
Sagaidac, r. Cimislia, intre Gheorghe Iftodi si Elena Iftodi.

S-a dispus ca la eliberarea adeverintei de divort de a se incasa taxa de stat
in bugetul statului de la Gheorghe Iftodi - 500 % unitati conventionale si de la
Elena Iftodi - 500 % unitati conventionale.

S-a determinat domiciliul copiilor minori Valeriu Iftodi, Natalia Iftodi si
Victor Iftodi cu Gheorghe Iftodi, pana la intoarcerea definitiva in tara a Elenei
Iftodi.

Actiunea cu privire la incasarea pensiei de intretinere pentru copiii minori
S-a respins ca neintemeiata.

La 06 decembrie 2016, avocatul Tatiana Lozovscaia, in interesele Elenei
Iftodi a declarat apel impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea
acestuia, casarea partiala a hotararii Judecatoriei Cimislia din 23 noiembrie 2016,
cu emiterea unei noi hotarari de admitere integrald a actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 16 martie 2017 s-a respins apelul
declarat de avocatul Tatiana Lozovscaia, in interesele Elenei Iftodi cu mentinerea
hotararii Judecdtoriei Cimislia din 23 noiembrie 2016.

La 25 aprilie 2017, Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa
participantilor la proces copia deciziei (f.d. 33, Vol. II).

La 03 mai 2017, avocatul Tatiana Lozovscaia, in interesele Elenei Iftodi a
declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitdind admiterea
recursului, casarea deciziei recurate, cu emiterea unei noi hotarari de admitere
integrald a actiunii.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de proceduri civild, recursul se
declarda 1n termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale.

Astfel, prin prisma dispozitiei citate, completul Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul din
03 mai 2017 impotriva deciziei instantei de apel din 16 martie 2017, declarat in
termen, in cazul in care la materialele cauzei nu se regaseste dovada de
receptionare.

In sustinerea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel si
hotararii primei instante, indicand ca in sedinta de judecata au fost audiati copii
minori care au declarat ca doresc sd fie lasati cu mama, faptul dat este cel mai

decisiv. Totodatd au fost invocate art. 2, art. 60 si art. 74 Codul Familiei.
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Considerd reprezentantul recurentei ca, nu este posibild dezvoltarea
copilului fara suportul financiar, deoarece gradinita nu este gratis si alimentarea
corecta pentru sandtatea copilului tot necesita suporturi financiare, ceea ce suporta
la moment reclamanta pentru copii sdi minori.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedurd civild, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitdtii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data
primirii acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit,
admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.

La 29 mai 2017, Curtea Supremd de Justitie a expediat in adresa
intimatilor cererea de recurs cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

La 23 iunie 2017, Gheorghe Iftodi a depus referinta la cererea de recurs,
prin care si-a expus opinia referitor la recursul declarat, solicitdnd respingerea
acestuia.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de proceduri civild, judecatorul
raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si
face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit in conformitate cu
alin. (2).

Audiind raportul verbal al judecatorului raportor si verificand temeiurile
invocate in recurs in raport cu materialele cauzei civile, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de proceduri civil, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sda declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin.(4) stabileste cd savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura In care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul 1n care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus
la Incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Completul Colegiului mentioneaza ca, avocatul Tatiana Lozovscaia, in
interesele Elenei Iftodi, in cererea de recurs nu a invocat nici unul din temeiurile
de declarare prevazute la art. 432 alin. (2), (3) sau (4) Codul de procedura civila.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibild Tn cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

in conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civila, in cazul in
care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din
3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
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inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si
nu contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul judiciar indicad ca procedura admisibilitatii consta in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art.
432 alin. (2) s1 (3) din Codul de procedura civila, fara a se examina temeinicia lor.

In acest sens, completul reitereaza prin prisma jurisprudentei CEDO ci ...
art. 6 § 1 al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o
instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul
declarat impotriva sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de
sanse de succes.” (cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeand a
Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, instanta
de apel a examinat cauza sub toate aspectele, cu respectarea normelor de
procedura si aplicarea corectd a legii materiale, iar in esenta lor argumentele
recursului, au fost verificate minutios, la judecarea pricinii in ordine de apel,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de
avocatul Tatiana Lozovscaia, in interesele Elenei Iftodi,, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Cod de
procedura civilda, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul declarat de avocatul Tatiana Lozovscaia, in interesele Elenei
Iftodi, se considerd inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, Valentina Clevadi

Judecatori Dumitru Mardari

Galina Stratulat



