Dosarul nr. 2ra-1257/17

Instanta de fond: Judecatoria Buiucani mun. Chisindu — M. Murgulet
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — A. Panov, M. Anton, A. Bostan

DECIZIE

05 iulie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta
Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas,
judecatori Tamara Chisca-Doneva, Mariana Pitic,
Luiza Gafton, Ion Druta

examinand recursul, declarat de Cezarina Rosca in cauza civila la cerereca de
chemare Tn judecati depusa de catre Tntreprinderea Municipala de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 15 Tmpotriva Anghelinei Anghelicev, Alexandru Anghelicev, Valeriei
Anghelicev si Cezarinei Rosca, intervenient accesoriu Societatea pe Actiuni ,, Centrala
Electrica cu Termoficare nr.2”cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 26 ianuarie 2017, prin care s-a respins
apelul declarat de Cezarina Rosca, S-a mentinut hotdrarea Judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau din 29 septembrie 2015,

CONSTATA:

La 16 iulie 2015 TMGFL nr.15 a depus cerere de chemare in judecati Tmpotriva
Anghelinei Anghelicev, Alexandru Anghelicev, Valeriei Anghelicev si Cezarinei Rosca,
intervenient accesoriu S.A ,, CET nr.2” cu privire la incasarea in mod solidar a datoriei in
marime de 2 266, 60 lei si a taxei de stat in marime de 270 lei ( f.d 4-5).

Tn motivarea actiunii reclamanta a mentionat, ci in conformitate cu informatia
prezentatd de citre IM ,,Infocom” paratii nu au achitat serviciile locativ-comunale, astfel
la 01 martie 2015 acumulénd o datorie pentru energia termica in suma de 2 266, 60 lei.
Toate incercarile de solutionare a litigiului pe cale extrajudiciara cu paratii nu au dat
rezultate, fiind nevoiti sa se adreseze in instanta de judecatd pentru a fi incasata datoria
data.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 29 septembrie 2015 a fost
admisa cererea de chemare in judecati fnaintata de citre IMGFL nr. 15 ( f.d. 31, 40-45).



Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 26 ianuarie 2017 s-a respins apelul declarat
de Cezarina Rosca, S-a mentinut hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 29
septembrie 2015 (f.d. 146,147-153).

La 11 mai 2017 Cezarina Rosca a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisindu din 26 ianuarie 2017, solicitdnd casarea hotararilor judecatoresti, cu emiterea
unei noi hotarari de respingere a cererii de chemare in judecata (f.d.156-158).

In motivarea cererii de recurs recurenta a invocat ci instantele de judecatd au
interpretat In mod eronat legea si in acest sens au aplicat eronat normele de drept material,
neelucidand pe deplin toate circumstantele importante pentru solutionarea justa a cauzei.

Tn conformitate cu art. 434 alin. 1) CPC recursul se declara in termen de 2 luni de la
data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata la 26
lanuarie 2017, expediata partilor prin intermediul oficiului postal la data de 21 martie
2017, confirmare despre receptionarea acesteia de catre recurent la materialele dosarului
lipseste (f.d. 154).

In aceste circumstante recursul, depus la data de 11 mai 2017, se considera depus in
termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) CPC dupi parvenirea dosarului, un complet din
3 judecatori decide asupra admisibilitafii recursului, dispune expedierea copiei de pe
recurs intimatului, cu ingtiintarea despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp
de o luni de la data primirii acesteia. In cazul neprezentarii referintei in termenul stabilit,
admisibilitatea recursului se decide Tn lipsa acesteia.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie prin incheierea din 28 iunie 2017 a considerat recursul admisibil.

Tn conformitate cu art. 441 CPC, in cazul in care recursul este considerat admisibil,
un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) CPC, judecand recursul declarat impotriva
deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs si in baza referintei
depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 CPC recursul se examineazid fird instiintarea
participantilor la proces.

In conformitate cu art.445 alin. 1, lit. ¢) CPC instanta, dupi ce judeca recursul, este
in drept sa admitd recursul si sd caseze integral decizia instantei de apel si sd trimita
pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in care eroarea judiciara nu
poate fi corectata de catre instanfa de recurs.

Verificand cele invocate in recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus de catre
Cezarina Rosca intemeiat si care urmeaza sa fie admis din urmatoarele considerente.

In spet, instanta de recurs a constatat, ci Anghelina Anghelicev, Alexandru
Anghelicev, Valeria Anghelicev si Cezarina Rosca locuiesc in apartamentul nr. 13, str.
Ion Pelivan 32/1, mun. Chisindu. Apartamentul este deconectat de la sistemul de incalzire,
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dar potrivit Regulamentului cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor
locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si
conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu
apa, aprobat prin hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002, in redactia Hotararii
Guvernului nr. 707 din 20 septembrie 2011 proprietarii sunt obligati Sa achite pierderile
normative in marime de: 10%, incepand cu 01 octombrie 2011; 15%, incepand cu 01
octombrie 2012 si 20%, Tncepand cu 01 octombrie 2013 din costul normativ calculat.
Proprietarii apartamentului nr. 13, str. Ion Pelivan 32/1, mun. Chisinau au acumulat
datorii la aceasta categorie de servicii comunale.

La 16 iulie 2015 TMGFL nr.15 a depus cerere de chemare in judecati impotriva
Anghelinei Anghelicev, Alexandru Anghelicev, Valeriei Anghelicev si Cezarinei Rosca,
intervenient accesoriu S.A ,, CET nr.2” cu privire la incasarea in mod solidar a datoriei in
marime de 2 266, 60 lei.

Instantele au adoptat hotararile sus citate.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera concluzia instantei de apel prematura din urmatoarele considerente.

Din materialele dosarului rezulta, ca Anghelina Anghelicev, Alexandru Anghelicev,
Valeria Anghelicev si Cezarina Rosca sunt proprietarii apartamentului nr. 13, str. lon
Pelivan 32/1, mun. Chisinau. Apartamentul din anul 2002 este debransat de la sistemul
centralizat de incalzire cu instalarea sistemei de incalzire autonome (f.d.84)

Potrivit punctului 8, anexa 7 al Regulamentului cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor i conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de
incélzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie
2002 cu modificarile introduse prin Hotararea Guvernului nr. 707 din 20 septembrie 2011
(in vigoare la data aparitiei litigiului) ,,in cazul deconectdrii integrale a apartamentului
(incaperii locuibile in cdmine) de la sistemul centralizat de incalzire, consumatorul va
achita plata pentru incalzire in marime de: 10%, incepand cu 01 octombrie 2011; 15%,
incepand cu 01 octombrie 2012 si 20%, incepand cu 01 octombrie 2013 din costul
energiei termice calculate pentru un metru patrat al apartamentului (incdperii locuibile in
camine), ludnd n consideratic existenta pierderilor normative de energie termica in
incaperile termice ( etaj termic si subsoluri) care mentin in stare functionald sistemele
ingineresti de alimentare cu apd si de canalizare in perioada rece, necesitatea incalzirii
locurilor de uz comun si imposibilitatea deconectarii coloanelor de incalzire tranzitorii”.

TMGFL nr.15 la inaintarea actiunii nu confirma faptul ca s-a condus de prevederile
sus-citate la calcularea serviciilor locativ- comunale pentru agentul termic la apartamentul
nr. 13, str. lon Pelivan 32/1 mun. Chisinau.

Mai mult ca atét, potrivit cererii anexate la materialele cauzei Cezarina Rosca
mentioneaza, cad apartamentul sau este situat la ultimul etaj al blocului si prin apartament
nu trec coloane tranzitorii, nu exista etaj tehnic, locurile de uz comun nu se incalzesc.

Pentru confirmarea faptului dat parata la 12 martie 2015 si 17 august 2015 n cadrul
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procesului de judecati a Tnaintat o cerere in adresa TIMGFL nr.15, prin care a solicitat
trimiterea unui reprezentant pentru a intocmi act de confirmare ca in apartamentul nr. 13,
str. lon Pelivan 32/1 mun. Chisindu lipsesc tevile tranzitorii si teava de apa calda si
eliberarea unui certificat in acest sens. Cererile au ramas nesolutionate (f.d. 85-86).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie retine, ca plata pentru pierderile normative in marimea stabilitd prin Hotararea
Guvernului nr. 707 din 20 septembrie 2011 (in vigoare la perioada efectuarii calculelor)
urmeaza sa fie calculata daca se intrunesc cumulativ urmétoarele conditii: a) existenta
pierderilor normative de energie termica in incaperile tehnice care mentin in stare
functionala sistemele ingineresti de alimentare cu apa si de canalizare 1n perioada rece, b)
necesitatea incalzirii locurilor de uz comun, ¢) imposibilitatea deconectarii coloanelor de
incalzire tranzitorii.

La caz, IMGFL nr.15 in sustinerea actiunii sale a prezentat doar informatia
prezentatd de IM ,,Infocom” in care este indicat, ca paratii nu au achitat serviciile locativ-
comunale si ca la 01 martie 2015 au acumulat o datorie pentru energia termica in suma de
2 266, 60 lei. Insa reclamantul nu a prezentat nici 0 proba ce ar demonstra ci datoria
paratilor a fost calculata in conformitate cu punctul 8, anexa 7 al Regulamentului sus-
citat. Argumentul instantelor precum, ca paratii nu au prezentat probe in sensul calcularii
corecte a acestor pierderii este irelevant, ori din materialele cauzei rezultd ca pérata
Cezarina Rosca s-a adresat de nenumadrate ori la gestionarul blocului de locuit sa
intocmeasca un act cu privire la lipsa coloanei tranzitorii in apartament si a incélzirii in
locurile comune. La caz, numai gestionarul fondului locativ IMGFL nr.15 detine
competenta de a constata aceste fapte si a demonstra ca in cazul familiei Anghelicev se
intrunesc cumulativ cele trei conditii stabilite prin punctul 8, anexa 7 al Hotararii
Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002, modificat prin Hotararea Guvernului nr. 707
din 20 septembrie 2011 (in vigoare la data aparitiei litigiului).

In acest context, Colegiul conchide, ci urmeazi a se tine cont de prevederile art.
118 alin. 1 CPC, potrivit caruia fiecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care
le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale. Instanta va fine cont de faptul ca
este responsabild de determinarea definitiva a circumstantelor, care au importanta pentru
solutionarea justa a cauzei si ca in acest sens poate fi propus partilor sd-si concretizeze
pretentiile, s prezinte probe suplimentare si sd dovedeasca faptele ce constituie obiectul
probatiunii pentru a se convinge de veridicitatea lor; de prevederile art. 119 alin. 1 CPC
potrivit caruia, daca in procesul de adunare a probelor apar dificultati, instanta este
obligata sa contribuie, la solicitarea partilor si altor participanti la proces, la adunarea
si prezentarea probelor necesare.

Potrivit art. 373 alin.1, 2 CPC instanta de apel verifica, in limitele cererii de apel, ale
referintelor s1 obiectiilor inaintate, legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate in ceea ce
priveste constatarea circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanta. In limitele
apelului, instanta de apel verificd circumstantele si raporturile juridice stabilite in

hotararea primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care au importanta
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pentru solufionarea pricinii, apreciaza probele din dosar si cele prezentate suplimentar in
instanta de apel de catre participantii la proces.

Prin urmare, instanta de apel pentru a da o apreciere legal corecta a litigiului dat
urma sa verifice daca pretentiile reclamatului sunt intemeiate si anume daca a fost corect
aplicata Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002 in partea ce tine de incasarea
platilor pentru incalzire.

Lacunele depistate in cadrul judecarii recursului nu pot fi inlaturate de cétre instanta
de recurs,astfel, fiind prezente motivele de casare a deciziei, prevazute de art. 432 CPC
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit va admite recursul declarat,
va casa decizia instantei de apel cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel

La rejudecarea pricinii, instanfa urmeaza sa t{ina cont de omisiunile indicate in
prezenta decizie, sd verifice toate circumstantele ce prezintd importantda pentru
solutionarea corecta a litigiului, sd aprecieze sub toate aspectele, complet si obiectiv,
conform exigentelor art. 130 CPC probele administrate in dosar si, in dependenta de
situatia stabilitd, sa adopte o hotarare legala si Intemeiata.

Tn temeiul celor expuse, in baza art. 445 alin. 1, lit. ¢) CPC Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se admite recursul declarat de catre Cezarina Rosca.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 26 ianuarie 2017, in pricina civila la
cererea de chemare in judecati depusa de Intreprinderea Municipald de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 15 impotriva Anghelinei Anghelicev, Alexandru Anghelicev,
Valeriei Anghelicev si Cezarinei Rosca, intervenient accesoriu Societatea pe Actiuni
,,Centrala Electricd cu Termoficare nr.2”cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor
de judecata.

Cauza se remite la rejudecare in Curtea de Apel Chisinau in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatori Tamara Chisca-Doneva
Mariana Pitic
Luiza Gafton
Ion Druta



