prima instantd: V. Girleanu dosarul nr. 2ra-1162/17
instanta de apel: M. Ciugureanu, G. Daschevici, [u. Cotruta

DECIZIE

05 iulie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecétorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Mariana Pitic
Nicolae Craiu

Ala Cobaneanu

examinand recursul declarat de Compania Nationala de Asigurari in
Medicina

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui Domnica Griu
impotriva Companiei Nationale de Asigurari in Medicina cu privire la anularea
ordinului, repunerea in functie, incasarea salariului pentru lipsa fortata de la
serviciu, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2017, prin care a
fost admis apelul declarat de Domnica Griu, reprezentatd de avocatul Doina
Straisteanu, casatd hotdrarea Judecdtoriei Riscani mun. Chisindau din
03 noiembrie 2015 si pronuntata o noua hotarare prin care actiunea a fost admisa

constata:

La 25 februarie 2015, Domnica Griu a inaintat cerere de chemare in judecata
impotriva Companiei Nationale de Asigurari in Medicina cu privire la anularea
ordinului, repunerea in functie, incasarea salariului pentru lipsa fortata de la
serviciu, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a invocat ca la 21 ianuarie 2004, in temeiul contractului
individual de munca nr. 01/5-28-47, incheiat intre ea si Compania Nationala de
Asigurari in Medicind, dansa a fost angajata in calitate de specialist coordonator -
reprezentant in raionul Cimislia, pe o duratd nedeterminata.

Mentioneaza ca la 16 ianuarie 2014, a fost perfectat acordul aditional nr. 1 la
contractul individual de munca nr. 01/5-28-47 din 21 ianuarie 2004, prin care au
fost operate mai multe modificari la contractul de baza, fiind vizata functia, locul
de munca, durata concediului de odihna etc. lar potrivit pct. 2.1 al acordului
aditional, durata contractului de munca a fost stabilitd pe o perioada nedeterminata,
incepand cu 21 ianuarie 2004.



Explica ca in baza acordului aditional, angajatorul a emis ordinul nr. 200 din
16 ianuarie 2014, prin care a fost transferata in functia de specialist coordonator in
Sectia relatii cu beneficiarii Agentiei teritoriale Sud-Est a Companiei National de
Asigurari in Medicina.

Noteaza ca la 18 decembrie 2014, a receptionat scrisoarea Companiei
Nationale de Asigurari in Medicina nr. 01/17-1591 din 15 decembrie 2014, prin
care a fost informatd despre faptul incetarii contractului individual de munca
nr. 01/5-28-47 din 21 ianuarie 2004, incepand cu 31 decembrie 2014.

Sustine ca prin ordinul directorului Companiei Nationale de Asigurdri in
Medicina nr. 621-c din 22 decembrie 2014, in temeiul dispozitiilor art. 83 alin. (3)
Codul muncii, a fost dispusa incetarea contractului individual de munca incepand
cu 31 decembrie 2014.

Considera ordinul nominalizat ca fiind ilegal si pasibil de a fi anulat, cu
repunerea ei in functia detinutd, incasarea salariului pentru lipsa fortata de la
serviciu si repararea prejudiciului moral cauzat.

Mai invoca ca conditiile statuate la prevederile art. 83 alin. (3) Codul
muncii, nu sunt aplicabile la caz, din motiv ca potrivit clauzelor contractului
individual de munca nr. 01/5-28-47 din 21 ianuarie 2004 si a acordului aditional nr.
1 din 16 ianuarie 2014, dansa n-a fost angajata in vederea indeplinirii obligatiilor
de munca ale vre-unui salariat al carui contract de munca a fost suspendat sau care
se afla in concediu, iar durata relatiilor de munca a fost stabilitd pe un termen
nedeterminat.

La fel, remarca ca in carnetul de munca angajatorul a indicat un alt temei de
incetare a relatiilor contractuale, si anume art. 82 lit. f) Codul muncii, eliberata in
legatura cu expirarea termenului contractului individual de munca.

In acest context considera ordinul cu privire la incetarea contractului
individual de munca nr. 621-c din 22 decembrie 2014, ca fiind unul ilegal, temeiul
juridic invocat fiind unul strdin raporturilor juridice existente intre parti, motiv
pentru care se impune anularea acestuia cu repunerea ei in functia de specialist
coordonator 1n Sectia relatii cu beneficiarii Agentiei teritoriale Sud-Est a
Companiei Nationale de Asigurdri in Medicind si incasarea salariului pentru
absenta fortata de la serviciu incepand cu 01 ianuarie 2015 pana la data executarii
hotararii judecatoresti.

Totodata, mentioneaza ca prin adoptarea ordinului contestat i-a fost cauzat
un grav stres emotional si suferinte psihice ce au avut drept consecinta internarea ei
in spital.

Considera ca suma de 50000 lei ar reprezenta o compensatie baneasca
echitabila si rezonabila a prejudiciului moral cauzat.

Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 9 alin. (1) lit. n), 90,
329-330, 354-335 Codul muncii, art. 5, 7, 39, 85, 166-167 CPC.

Solicita admiterea actiunii, anularea ordinului directorului Companiei
Nationale de Asigurari in Medicina nr. 621-c din 22 decembrie 2014, cu privire la
incetarea contractului individual de muncad, repunerea in functia de specialist



coordonator in Sectia relatii cu beneficiarii Agentiei Teritoriale Sud-Est a
Companiei Nationale de Asigurdri in Medicina, incasarea salariului pentru lipsa
fortatd de la serviciu incepand cu 01 ianuarie 2015 si pana la data executarii
hotararii judecatoresti, incasarea prejudiciului moral in marime de 50000 lei si
cheltuielilor de judecata aferente prezentului litigiu.

Prin incheierea Judecatoriei Cimislia din 15 mai 2015, cauza civila la cererea
de chemare in judecatd a Domnicdi Griu Tmpotriva Companiei Nationale de
Asigurari in Medicind cu privire la anularea ordinului, repunerea in functie,
incasarea salariului pentru lipsa fortata de la serviciu, repararea prejudiciului moral
si Incasarea cheltuielilor de judecata a fost stramutatd la Judecdtoria Riscani
mun. Chisinau, pentru examinare conform competentei.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 03 noiembrie 2015,
actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2016, a fost admis apelul
declarat de Domnica Griu, reprezentatd de avocatul Doina Straisteanu, casatad
hotararea primei instante si emisa o noud hotdrare prin care actiunea a fost admisa.

S-a anulat ordinul Companiei Nationald de Asigurdri Tn Medicina nr. 621-C
din 22 decembrie 2014, cu privire la incetarea contractului individual de munca.

S-a restabilit Domnica Griu 1n functia de specialist coordonator in Sectia
relatii cu beneficiarii a Agentiei teritoriale Sud-Est a Companiei Nationale de
Asigurari Tn Medicina, incepand cu 01 ianuarie 2015.

S-a incasat de la Compania Nationala de Asigurari in Medicina in beneficiul
lui Domnica Griu salariul pentru absenta fortata de la serviciu incepand cu
01 ianuarie 2015 pana la 29 iunie 2016.

In rest pretentiile lui Domnica Griu impotriva Companiei Nationale de
Asigurari in Medicina au fost respinse ca neintemeiate.

La 16 septembrie 2016, prin intermediul Oficiului Postal, Compania
Nationala de Asigurari in Medicind a declarat recurs Tmpotriva deciziei Curtii de
Apel Chisindu din 29 iunie 2016, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea
deciziei instantei de apel s1 mentinerea hotararii primei instante.

Tot, la 16 septembrie 2016, prin intermediul Oficiului Postal, Compania
Nationala de Asigurari in Medicina a depus cerere de revizuire impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 29 1unie 2016, prin care a solicitat admiterea acestuia
si casarea deciziel instantei de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie 2016, a fost
admisa cererea de revizuire depusd de Compania Nationala de Asigurari in
Medicina, casata decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2016 si retinuta
cauza spre examinare in ordine de apel, fiind fixata sedinta de examinare a apelului
pentru data de 15 februarie 2017, ora 14:00.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2017, a fost admis
apelul declarat de Domnica Griu, reprezentatd de avocatul Doina Strdisteanu,
casatd hotdrarea primei instante si emisd o noud hotarare prin care actiunea a fost
admisa.



S-a anulat ordinul Companiei Nationala de Asigurari in Medicina nr. 621-C
din 22 decembrie 2014, cu privire la incetarea contractului individual de munca.

S-a restabilit Domnica Griu in functia de specialist coordonator in Sectia
relatii cu beneficiarii a Agentiei teritoriale Sud-Est a Companiei Nationale de
Asigurdri Tn Medicind, incepand cu 01 ianuarie 2015.

S-a incasat de la Compania Nationala de Asigurari in Medicina in beneficiul
lui Domnica Griu salariul pentru absenta fortatd de la serviciu incepand cu
01 ianuarie 2015 pana la 29 iunie 2016, cu excluderea sumei de 27611,06 lei
pentru perioada de 09 noiembrie 2015 — 29 iunie 2016, in care Domnica Griu a fost
angajata la o alta institutie.

in rest pretentiile lui Domnica Griu impotriva Companiei Nationale de
Asigurari in Medicina au fost respinse ca neintemeiate.

La 18 aprilie 2017, prin intermediul Oficiului Postal, Compania Nationala de
Asigurari in Medicina a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu
din 22 februarie 2017, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel si mentinerea hotararii primei instante.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel
considerand-0 neintemeiata.

Indica ca instanta de apel a interpretat eronat normele de drept material.

La 13 iunie 2017, Domnica Griu a depus referinta, prin care a solicitat a
considera recursul declarat ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de
2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezulta ca copia deciziei recurate a fost expediata in
adresa partilor la 03 aprilie 2017, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire
(f. d. 229), iar careva date despre receptionarca acesteia de catre recurent la
materialele dosarului lipsesc.

Astfel, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul impotriva deciziei Curtii de Apel Chigindu din 22 februarie 2017, in
termen.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 21 iunie 2017, recursul
declarat de catre Compania Nationala de Asigurari in Medicina, a fost considerat
admisibil.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
recursul declarat de catre Compania Nationald de Asigurari in Medicina, de a
anula decizia instantei de apel din 22 februarie 2017 si incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 07 decembrie 2016 si sa pronunte o noua hotarare sub forma de
incheiere de respingere a cererii de revizuire.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, instanta, dupi ce judeci
recursul, este 1n drept sa admita recursul si sa caseze integral sau partial decizia



instantei de apel si hotararea primei instante, pronuntand o noud hotarare.

Dupa cum denota actele cauzei, Domnica Griu Tnaintand actiunea impotriva
Companiei Nationale de Asigurari in Medicind, a solicitat anularea ordinului
directorului Companiei Nationale de Asigurari in Medicind nr. 621-c din
22 decembrie 2014, cu privire la incetarea contractului individual de munca,
repunerea in functia de specialist coordonator in Sectia relatii cu beneficiarii
Agentiel Teritoriale Sud-Est a Companiei Nationale de Asigurdri iIn Medicina,
incasarea salariului pentru lipsa fortata de la serviciu incepand cu 01 ianuarie 2015
si pand la data executdrii hotararii judecatoresti, incasarea prejudiciului moral in
marime de 50000 lei si cheltuielilor de judecata aferente prezentului litigiu.

Fiind investitd cu judecarea actiunii in cauzd, prima instantd a ajuns la
concluzia netemeiniciei actiunii §i a respins cererea de chemare in judecatd a lui
Domnica Griu.

La randul sdu, Curtea de Apel Chisindau judecand apelul declarat de catre
Domnica Griu, prin decizia din 29 iunie 2016, a casat hotararea primei instante si a
emis o noud hotarare prin care actiunea a fost admisa.

Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, Compania Nationala de
Asigurari in Actiune la 16 septembrie 2016, a declarat recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 29 iunie 2016, solicitind admiterea acestuia, casarea
deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii primei instante.

Si tot la 16 septembrie 2016, Compania Nationala de Asigurari in Actiune a
depus si o cerere de revizuire impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din
29 iunie 2016, care prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie 2016,
a fost admisa, casatd decizia Curtii de Apel Chisindu din 29 iunie 2016 si retinuta
cauza spre examinare in ordine de apel, fiind fixatd sedinta de examinare a apelului
pentru data de 15 februarie 2017.

Drept urmare, la 22 februarie 2017, Curtea de Apel Chisinau a emis decizia,
prin care a fost admis apelul declarat de Domnica Griu, reprezentata de avocatul
Doina Straisteanu, casatd hotdrarea primei instante si emisd o noud hotarare prin
care actiunea a fost admisa.

Instanta de recurs constata ca atat decizia instantei de apel din
22 februarie 2017, cat si incheierea din 07 decembrie 2016, sunt neintemeiate, fiind
adoptate cu incalcarea legislatiei procedurale.

In favoarea concluziei enuntate, instanta de recurs va retine dispozitiile
art. 446 CPC, care expres prevad ca pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele,
incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile
prezentului capitol.

Astfel, in sensul normelor enuntate este de inteles ca pot fi supuse revizuirii
doar actele judecatoresti irevocabile, prin care instanta s-a expus asupra fondului
cauzei.

Raportand la caz aceste prevederi legale, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie releva ca decizia Curtii
de Apel Chisinau din 29 iunie 2016, nu cade sub incidenta dispozitiilor
judecatoresti care ar putea fi supusa revizuirii, or, aceasta, la momentul depunerii



cererii de revizuire, nu constituia un act judecatoresc irevocabil, ci unul definitiv,
conform prevederilor art. 434 alin. (1) CPC, decizia instantei de apel urmand a fi
contestata cu recurs in termen de 2 luni de la data comunicérii deciziei integrale.

Mai mult ca la 16 septembrie 2016 Compania Nationala de Asigurari in
Medicina a depus la Curtea Suprema de Justitie si 0 cerere de recurs impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2016, iar la 22 septembrie 2017 de
catre Curtea Suprema de Justitie a fost expediata in adresa Judecatoriei Riscani
mun. Chisinau solicitarea cu privire la expedierea dosarului civil pentru
examinarea recursului, Judecatoria Riscani mun. Chigindu, la randul sau,
informand ca dosarul civil a fost expediat, la 29 septembrie 2016, la solicitare, in
adresa Curtii de Apel Chiginau (f. d. 7 - 8).

Distinct de aceste constatdri este indubitabil cd Curtea de Apel Chisindu a
examinat cererea de revizuire impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din
29 iunie 2016 si a admis-0, in interiorul termenului de declarare a recursului, drept
urmare, recursul depus de Compania Nationala de Asigurari in Medicina la
16 septembrie 2017 impotriva deciziei instantei de apel din 29 iunie 2016,
ramanand fara examinare.

Astfel fiind, se constata ca instanta de apel a examinat cererea de revizuire
inaintatd de Compania Nationald de Asigurari in Medicind impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2016, cu incalcarea prevederilor art. 446 CPC,
or, aceasta, prin prisma prevederilor art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, urma a fi respinsa
ca fiind inadmisibila.

Fata de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de Compania Nationald de Asigurari in Medicina, de a casa
decizia instantei de apel din 22 februarie 2017, subsecvent si incheierea din
07 decembrie 2016 prin care a fost admisa cererea de revizuire si a pronunta o
noud hotdrare sub forma de incheiere prin care a respinge cererea de revizuire
depusa de Compania Nationalda de Asigurari in Medicind impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisindu din 29 iunie 2016 ca inadmisibila.

In temeiul celor expuse, in baza art. 445 alin. (1) lit. b), 453 alin. (1) lit. a)
CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Compania Nationala de Asigurari in
Medicina.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisindu din 22 februarie 2017 si
incheierea din 07 decembrie 2016, in cauza civila la cererea de chemare in
judecata a Domnicai Griu impotriva Companiei Nationale de Asigurari in
Medicind cu privire la anularea ordinului, repunerea in functie, incasarea
salariului pentru lipsa fortata de la serviciu, repararea prejudiciului moral si



incasarea cheltuielilor de judecata si se pronuntd o noua hotarare sub forma de
incheiere prin care:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusd de Compania
Nationala de Asigurari iIn Medicina impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din
29 iunie 2016.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Mariana Pitic
Nicolae Craiu

Ala Cobaneanu



