prima instanta: S. Papuha 3r-86/17
instanta de apel: N. Vascan, E. Fistican, V. Negru

INCHEIERE
05 iulie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Ion Druta
Luiza Gafton

examinand in sedinta publicd recursurile declarate de catre Oleg Popovici si
lon Munteanu

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui Oleg Popovici si
lon Munteanu impotriva Uniunii Avocatilor din Republica Moldova si Comisiei de
Licentiere a profesiei de avocat cu privire la anularea hotararii Comisiei de Licentiere

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 19 aprilie 2017, prin care a
fost respins demersul inaintat de Oleg Popovici, lon Munteanu si reprezentantul lor
avocatul Dumitru Buliga privind ridicarea exceptiei de ilegalitate

constata:

La 25 tunie 2014, Oleg Popovici a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Uniunii Avocatilor din RM si Comisiei de Licentiere a profesiei de avocat,
intervenient accesoriu Ministerul Justitiei al RM privind declararea ilegala si anularea
partiald a Hotararii Comisiei de Licentiere a profesiei de avocat din cadrul
Uniunii Avocatilor din RM nr.09 din 22 mai 2014, in partea candidatului
Oleg Popovici privind rezultatele primei etape, proba scrisa a examenului de
calificare in profesia de avocat din 15 mai 2014, ca fiind contrara legii si procedurii
stabilite, cu recunoasterea ca fiind sustinutd de catre Oleg Popovici prima etapa,
proba scrisa a examenului de calificare n profesia de avocat din 15 mai 2014, privind
declararea ilegala si anularea partiala a Hotararii Comisiei de Licentiere a profesiei de
avocat din cadrul Uniunii Avocatilor din RM nr. 10 din 27 mai 2014, in partea
respingerii contestatiei candidatului Oleg Popovici asupra Hotararii Comisiei de
Licentiere a profesiei de avocat din cadrul Uniunii Avocatilor din RM nr. 09 din
22 mai 2014, cu obligarea Uniunii Avocatilor RM si Comisiei de Licentiere a
profesiei de avocat din cadrul Uniunii Avocatilor din RM de a adopta hotararea
privind includerea lui Oleg Popovici in lista candidatilor admisi in profesia de avocat.

La 27 iunie 2014, Ion Munteanu a depus cerere de chemare in judecatd
impotriva Uniunii Avocatilor din RM si Comisiei de Licentiere a profesiei de avocat,
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intervenient accesoriu Ministerul Justitiei al RM privind declararea ilegala si anularea
partiald a Hotararii Comisiei de Licentiere a profesiei de avocat din cadrul
Uniunii Avocatilor din RM nr. 09 din 22 mai 2014, in partea candidatului
lon Munteanu privind rezultatele primei etape, proba scrisd a examenului de calificare
in profesia de avocat din 15 mai 2014, ca fiind contrara legii si procedurii stabilite, cu
recunoasterea ca fiind sustinuta de catre lon Munteanu prima etapa, proba scrisd a
examenului de calificare in profesia de avocat din 15 mai 2014 si privind declararea
ilegala si1 anularea partialda a Hotararii Comisiei de Licentiere a profesiei de avocat din
cadrul Uniunii Avocatilor din RM nr. 10 din 27 mai 2014, in partea respingerii
contestatiei candidatului Ion Munteanu asupra Hotararii Comisiei de Licentiere a
profesiei de avocat din cadrul Uniunii Avocatilor din RM nr. 09 din 22 mai 2014, cu
obligarea Uniunii Avocatilor RM si Comisiei de Licentiere a profesiei de avocat din
cadrul Uniunii Avocatilor din RM de a adopta hotararea privind includerea lui
lon Munteanu, in lista candidatilor admisi in profesia de avocat.

Prin incheierea judecatoriei Rigcani, mun. Chisindu din 29 iulie 2014, cererile
de chemare in judecatd a reclamantilor Oleg Popovici si lon Muntean au fost
conexate Intr-un singur proces.

Prin hotararea judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 19 ianuarie 2015, au fost
admise cererile de chemare in judecata a lui Oleg Popovici si lon Munteanu.

A fost anulatd partial Hotararea Comisiei de Licentiere a profesiei de avocat
din cadrul Uniunii Avocatilor din RM nr. 09 din 22 mai 2014 in partea candidatilor
Oleg Popovici si Ion Munteanu privind rezultatele primei etape, proba scrisd a
examenului de calificare n profesia de avocat din 15 mai 2014 ca fiind contrara legii
si procedurii stabilite, cu recunoasterea ca fiind sustinutd de catre Oleg Popovici si
[on Munteanu prima etapa (proba scrisd) a examenului de calificare in profesia de
avocat din 15 mai 2014.

A fost anulatd partial Hotararea Comisiei de Licentiere a profesiei de avocat
din cadrul Uniunii Avocatilor din RM nr. 10 din 27 mai 2014 in partea respingerii
contestatiilor candidatilor Oleg Popovici si lon Munteanu impotriva Hotararii
Comisiet de Licentiere a profesiei de avocat nr. 09 din 22 mai 2014.

A fost recunoscutd sustinerea de cdtre Oleg Popovici si Ion Munteanu a
examenului de calificare in profesia de avocat.

La data de 03 februarie 2015, reprezentantul Uniunii Avocatilor din RM a
depus cerere de apel impotriva hotararii primei instante, solicitand admiterea cererii
de apel, casarea integrala a hotararii primei instante cu pronuntarea unei noi hotarari
prin care cererile de chemare in judecatd a lui Oleg Popovici si lon Munteanu sa fie
respinse ca neintemeiate.

In cadrul procesului de examinare a cauzei civile respective in ordine de apel,
avocatul Dumitru Buliga a depus cerere in interesele Iui Oleg Popovici si
lon Munteanu privind ridicarea exceptiei de ilegalitate a prevederilor art. 27 alin. (13)
din Statutul profesiei de avocat, cu confinutul normativ: ,,promovarea candidatilor
pentru fiecare etapa a examenului de calificare se face in baza hotararilor Comisiei de
licentiere....” si a prevederilor art. 27 sectiunea (b) alin. (1) din Statutul profesiei de
avocat, cu textul normativ: ,, va fi admis la proba orala candidatul care a susfinut
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proba scrisd” cu emiterea unei incheieri motivate prin care sa fie sesizata instanta de
contencios administrativ competentd, care potrivit art. 7 din Legea contenciosului
administrativ, art. 38 si 331CPC RM este judecatoria sect. Rigcani din mun. Chisinau,
Ccu suspendarea prezentei cauze.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2017, a fost respins ca
neintemeiat demersul inaintat de Oleg Popovici, lon Munteanu si a reprezentantului,
avocatului Dumitru Buliga privind ridicarea exceptiei de ilegalitate a prevederilor
art. 27 alin. (13) din Statutul profesiei de avocat, cu continutul normativ:
,promovarea candidatilor pentru fiecare etapa a examenului de calificare se face in
baza hotararilor Comisiei de licentiere....” si a prevederilor art. 27 sectiunea
(b) alin. (1) din Statutul profesiei de avocat, cu textul normativ: ,, va fi admis la proba
orala candidatul care a sustinut proba scrisa”.

La 20 aprilie 2017, Oleg Popovici a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisindu din 19 aprilie 2017, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii recurate in ordinea prevederilor art. 13 din Conventie cu pronuntarea unei
decizii de admitere a cererii de ridicare a exceptiel de ilegalitate cu suspendarea
procesului si sesizarea instantei competente sd examineze exceptia de ilegalitate.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea instantei de apel
considerand-o ilegala si neintemeiata.

Tot la 20 aprilie 2017, recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din
19 aprilie 2017 a depus si Ion Munteanu, prin care a solicitat casarea incheierii
recurate cu pronuntarea unei decizii de admitere a cererii de ridicare a exceptiei de
ilegalitate cu suspendarea procesului si sesizarea instantei competente de a examina
exceptia de ilegalitate

Recurentul, cu referire la prevederile art. 13 din Conventie, Hotararii Curtii
Constitutionale nr. 55 din 14 octombrie 1999, art. 4 alin. (2) din Constitutie,
considera incheierea data neintemeiata.

La 04 iulie 2017, Oleg Popovici a depus o cerere de retragere a recursului
declarat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2017.

Tot la 04 iulie 2017 o cerere de retragere a recursului declarat impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2017 a depus si lon Munteanu.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a inceta procedura de
recurs la cererile de recurs declarate de Oleg Popovici si Ion Munteanu din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 443 CPC, pani la pronuntarea deciziei, recurentul are
dreptul sa isi retraga recursul printr-o cerere scrisa. Cererea de retragere a recursului
se depune in instanta care a fost investiti cu judecarea recursului. In cazul retragerii
recursului, instanta competentd dispune, printr-o incheiere irevocabild, Incetarea
procedurii in recurs.

La caz, prin prisma normei legale citate, se constata ca la data de 04 iulie 2017,
adica pana la pronuntarea deciziei, printr-o cerere scrisa, Oleg Popovici a solicitat
retragerea recursului depus impotriva incheierii instantei de apel din 19 aprilie 2017,
cererea de retragere fiind semnata de ultimul personal.



La fel si lon Munteanu, la 04 iulie 2017, pana la pronuntarea deciziei de catre
instanta de recurs, prin cerere semnata de el personal, a solicitat retragerea recursului
declarat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2017.

Colegiul civil, comerical si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, avand in sustinere prevederile art. 60 alin. (5) CPC, constata ca retragerea
recursului de catre recurentii Oleg Popovici si lon Munteanu nu contravine legii si nu
incalca drepturile, libertatile si interesele legitime ale persoanei, interesele societatii
sau ale statului.

Concomitent, instanta de recurs remarca, in conformitate cu art. 212 alin. (4)
CPC, efectele admiterii retragerii recursului si incetarii procedurii de recurs stipulate
in art. 266 alin. (2) si 443 alin. (2) CPC, si anume ca in caz de admitere a cererii de
retragere a recursului si incetdrii procedurii in recurs nu se mai admite o noua
adresare in judecata a aceluiasi recurent cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi
temeiuri.

Distinct de cele mentionate mai sus, Colegiul civil, comervcial si de contencios
adminitrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a inceta procedura in
recurs la cererile de recurs depuse de Oleg Popovici si lon Munteanu impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2017.

In conformitate cu art. art. 269-270, art. 443 CPC, Colegtiul civil, comercial si
de contencios adminitrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se inceteaza procedura in recurs la cererile de recurs depuse de Oleg Popovici
si lon Munteanu impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2017, in
pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Oleg Popovici si lon Munteanu
impotriva Uniunii Avocatilor din Republica Moldova si Comisiei de Licentiere a
profesiei de avocat, intervenient accesoriu Ministerul Justitiei al RM cu privire la
anularea hotararii Comisiei de Licentiere.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Ion Druta
Luiza Gafton



