prima instanta: S. Papuha (Jud. Riscani, mun. Chisinau) dosarul nr. 3ra-743/17
instanta de apel: lu. Cimpoi, N. Simciuc, L. Bulgac
(Curtea de Apel Chisinadu)
INCHEIERE
12 iulie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva, lurie Bejenaru

examinind chestiunea admisibilitatii recursului declarat de avocatul Angela
Coltov in interesele recurentilor Grabovskaia Raisa si Grabovschi Anton,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Grabovschi Anton si
Grabovskaia Raisa impotriva lui Grabovschi Roman, Grabovschi Anfisa,
intervenienti accesorii Oficiul Cadastral Teritorial mun. Chisinau, filiala IS
,Cadastru”, notarul public Lupascu Eugenia si Mardari Maria, cu privire la
contestarea in parte a actelor juridice privind mostenirea bunurilor imobile ramase
dupa decesul parintilor sai, rectificarea datelor in Registrul bunurilor imobile,
precum si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 15 decembrie 2016, prin care a
fost admis apelul declarat de avocatul Coltov Angela, in interesele lui Grabovshi
Anton si Grabovskaia Raisa, casatd hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu
din 27 aprilie 2015 cu emiterea unei noi hotariri

constata:

Reclamantii Anton Grabovschi si Raisa Grabovskaia s-au adresat cu cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Grabovschi Roman, Grabovschi Anfisa,
intervenienti accesorii Oficiul Cadastral Teritorial mun. Chisinau, filiala IS
,,Cadastru”, notarul public Lupascu Eugenia si Mardari Maria si ulterior
concretizandu-si cerintele din actiune (f.d. 176-178), au solicitat:

- recunoasterea ilegalititii refuzurilor IS ,,Cadastru” din 18.06.2009 si din
21.02.2008 privind rectificarea datelor in Registrul bunurilor imobile nr.
010040518101, in corespundere cu hotarirea Judecatoriei raionului Frunze or.
Chisinau din 10.12.19609;

- recunoasterea ca fiind ilegale actiunile OCT Chisinau privind determinarea
in cote-parti ideale proprietatea personald a lui Bronislav Grabovschi si Nazarova
(Grabovschi) Maria, in casa de locuit individuala din str. Gratiesti 45, mun.
Chiginau, nr. cadastral 010040518101, atribuitd in naturd in urma partajarii,
conform hotaririi Judecatoriei Frunze or. Chisinau din 10.12.1969.

- recunoasterea nulitatii certificatului de mostenitor legal nr. 2759 eliberat la
data de 03.04.2007 de catre notarul privat Eugenia Lupascu pe numele lui Roman
Grabovschi, prin care a fost recunoscut proprietar asupra 1/3 cota-parte din casa de
locuit situata pe str. Gratiesti nr. 45, mun. Chisinau, nr. Cadastral 010040518101,
ramasa dupa decesul tatalui Grabovski Nicolai;



- recunoasterea nulitatii in parte a certificatului de mostenitor legal
nr. 1/2 - 615 eliberat la data de 14.07.1981 de catre notarul M. Borimscaia pe
numele Iui Anton Grabovschi si anume in partea prin care a fost recunoscut
proprietar asupra 1/3 cota-parte din casa de locuit individuald situatd in mun.
Chisinau, str. Gratiesti nr. 45, ramasa dupa decesul tatalui Bronislav Grabovschi, nr.
cadastral 010040518101,

- recunoasterea nulitatii in parte a certificatului de mostenitor legal nr. 1-2039
eliberat la data de 12.11.1986 de catre notarul Maria Mardari pe numele lui Pavel
Grabovschi si Nicolai Grabovski si anume in partea prin care acestia au fost
recunoscuti proprietari asupra 2/3 cote-parti din casa de locuit situata in mun.
Chisinau, str. Gratiesti nr. 45, ramasa dupa decesul mamei Maria Nazarova, cu
radierea din Registrul bunurilor imobile nr. 010040518101,

- recunoasterea dupd Anton Grabovschi a dreptului de proprietate prin
mostenire legald asupra averii rdmase dupa decesul lui Bronislav Grabovschi si
anume asupra camerei locative nr. 1, a Incaperii nr. 2, nr. 3, situate in casa
individuala de locuit din str. Gratiesti nr. 45, mun. Chisinau, nr. cadastral
010040518101, conform planului, 1zolate prin astuparea usii de trecre din camera
nr. 3 In camera nr. 4.

- recunoasterea dupd Pavel Grabovschi, in baza certificatului de mostenitor
legal nr. 1-2039 eliberat la data de 12.11.1986 de notarul M. Mardari, in urma
decesului mamei Nazarova Maria si prin acceptarea succesiunii in fapt dupa decesul
fratelui Nicolai Grabovski, decedat la 16.09.2000, dreptul de proprietate asupra
averii succesorale si anume asupra camerelor nr. 4, 6, 7, 8 si 9 conform planului,
izolate prin astuparea usii de trecere din camera nr. 3 in camera nr. 4, situate in casa
individuala de locuit din str. Gratiesti nr. 45, mun. Chisinau, nr. cadastral
010040518101

- efectuarea rectificarilor si inregistrarea drepturilor in Registrul bunurilor
imobile;

- incasarea de la Roman Grabovschi, Anfisa Grabovschi si IS ,,Cadastru” in
mod solidar in beneficiul lui Anton Grabovschi si Raisa Grabovskaia a cheltuielilor
de judecata.

In motivarea actiuni s-a indicat cd, Bronislav (Boris) Grabovschi si Maria
Nazarova (Grabovschi) au incheiat casatoria la data de 12.12.1948. Din césatorie s-
au nascut fiii: Anton, Pavel si Nicolai. In timpul casitoriei, parintii reclamantilor au
dobindit si respectiv, detineau dreptul de proprietate asupra casei de locuit din str.
Gratiesti nr. 45, mun. Chisinau.

Mentioneaza ca, la 10 decembrie 1969 prin hotarirea Judecatoriei rl. Lenin din
Chisinau, casatoria intre Bronislav Grabovschi si Maria Grabovschi a fost
desfacuta.

Sustine cd, pe lingd examinarea cerintelor privind incasarea pensiei pentru
intretinerea copiilor minori §i partajarea averii comune in devalmasie, instanta de
judecatd a partajat in naturda si imobilul mentionat supra, prin care a dispus
transmiterea in naturd Mariei Grabovschi camerele nr. 4, nr. 6 si nr. 7 din casa din
str. Gratiesti nr. 45, Chisinau si lui Bronislav Grabovschi camerele nr. 1, nr. 2 si nr.
3 din acelasi imobil, conform planului, iar in scopul izolarii partilor s-a dispus
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stoparea intrdrilor dintre camerele nr. 3 si nr. 4. Hotarirea datd a Intrat in vigoare la
07.01.1970 si a fost inregistratda la Biroul de Inventariere Tehnica la 15.04.1970.
Deci, prin hotarirea judecatoreasca irevocabila din anul 1970 s-au format doua
bunuri imobile separate, constituite din incdperile concrete, conform planului din
dosarul de inventariere tehnica dupa situatia din 10.12.19609.

Afirma reclamantii cd, despre faptul partajarii in naturd a casei de locuit au
aflat numai in timpul aparitiei litigiului intentat la actiunea lui Roman Grabovschi.

Precizeaza reclamantii cd, la data de 14.07.1981 de catre notarul M.
Borimscaia a fost eliberat Certificatul de mostenitor legal nr. 1/2 - 615, prin care
Anton Grabovschi, in baza cererilor de refuz privind acceptarea mostenirii din
partea fratilor Pavel si Nicolai in favoarea lui Anton Grabovschi, a fost recunoscut
ca mostenitor legal asupra averii ramase dupa decesul tatdlui si anume asupra 1/3
cota-parte a casei de locuit situatd in mun. Chisinau, str. Gratiesti nr. 45, cu
suprafata totala de 94.8 m?, inclusiv cea locativa de 68,1 m?, doud garduri, veceu si
poartd, amplasate pe lotul de pamint cu suprafata de 600 m’.

Mentioneaza reclamantii ca, la data de 23.11.1971 in baza hotaririi Comitetului
Executiv raional Frunze din mun. Chisinau nr. 5/174, proces-verbal nr. 28, dupa
mama reclamantilor Maria Timbaliuc (Grabovschi) a fost recunoscut dreptul de
proprietate asupra coridorului - constructia nr. 8 cu suprafati de 5,2 m® si a
bucatariei - incaperea nr. 9 cu suprafata de 7,7 m?, construite de aceasta si partajate
in natura prin hotarirea judecdtoreasca din 10.12.1969. Adica, bunul sdu imobil 1-a
imbunatatit i 1-a largit cu incaperi adaugatoare.

Indicd reclamantii ca, la data de 07.06.1983 mama reclamantilor Maria
Nazarova a decedat, 1ar la data de 12.11.1986 de catre notarul Maria Mardari a fost
eliberat un Certificat de mostenitor legal nr. 1-2039, prin care reclamantii Pavel
Grabovschi si Nicolai Grabovski au fost recunoscuti ca mostenitori legali asupra
averii ramase dupa decesul mamei Maria Nazarova §i anume asupra 2/3 cote-parti
din casa de locuit cu suprafata totala 94,8 m?, inclusiv inciperea locativa de 68,1
m?, situatd in mun. Chisindu, str. Grétiesti nr. 45 pe un lot de pamint cu suprafatd de
600 m* cu doui garduri, doud veceuri si poarta.

Precizeaza reclamantii cd, notarul n-a stabilit cotele-parti intre mostenitorii
legali din averea mostenita, deoarece averea succesorald ramasa dupa decesul
Mariei Nazarova era constituitd din bun imobil separat compus din incaperile
concrete.

Sustin reclamantii ca, la 16.12.2000 a decedat fratele reclamantilor Nicolai
Grabovski, iar din acel moment si pina la aparitia lui Roman Grabovschi
reclamantul Pavel Grabovschi a intrat, in fapt, in posesia averii raimase dupa decesul
fratelui Nicolai. Mai mult, nici Roman Grabovschi si nici fiica decedatului - Anfisa
Grabovschi, timp de sapte ani nu au vizitat casa din litigiu.

Pe parcursul examinarii cauzei, a fost primitd spre examinare §i cererea de
concretizare a cerintelor, in care reclamantii au indicat ca in luna octombrie a anului
2007 au fost citati in Judecatoria Rigcani mun. Chisindau pe o cauza civila intentata
la cererea de chemare in judecatd a lui Roman Grabovschi. Prin actiunea data,
acesta a solicitat stabilirea in naturd a incaperilor concrete din casa de locuit din str.
Gratiesti, 45, mun. Chisinau. Deci, anume la data 03 aprilie 2007 reclamantii au
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cunoscut despre faptul ca Roman Grabovschi, prin Certificatul de mostenitor legal
nr. 2759, a fost recunoscut proprietar asupra averii succesorale ramasa dupa decesul
tatalui Nicolai Grabovschi si anume asupra 1/3 cota-parte din casa de locuit din str.
Gratiesti, 45, mun. Chisinau.

Mai invocd reclamantii faptul cd, Roman Grabovschi a obtinut de la notar
certificatul de mostenitor legal prezentind o hotarire a judecatoriei Riscani mun.
Chiginau din 15.02.2007 nr. 2-786/07, prin care instanta de judecata a admis
actiunea si 1-a restabilit pe Roman Grabovschi in termenul de primire a mostenirii
legale lasate dupa decesul tatalui Grabovski Nicolai, decedat la 16.09.2000.

De asemenea, reclamantii indicd ca nu au cunoscut nici despre faptul ca,
Anfisa Grabovschi s-a refuzat de la cota sa din averea succesorald in folosul lui
Roman Grabovschi in baza unei cereri. Reclamantii, ne fiind de acord cu hotdrarea
judecatoreasca din 15.02.2007, au contestat-0 cu cerere de revizuire, care a fost
admisa si a fost casata hotarirea judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 15.02.2007.
Insa, actiunea lui Roman Grabovschi privind stabilirea faptului acceptarii in fapt
succesiunii ramase dupa decesul tatalui Nicolai Grabovski a fost conexata la
pretentiile din procesul civil respectiv.

Precizeaza reclamantii ca, prin hotarirea instantei de judecata din 10.12.1969,
incaperile din casa de locuit din str. Gratiesti nr. 45, mun. Chisinau, au fost
partajate, insd din motive necunoscute reclamantilor de catre organul cadastral nu a
fost inregistrat partajul imobilului in naturd. La data de 06.02.2008 in adresa
Oficiului Cadastral Teritorial mun. Chisinau, filiala IS ,,Cadastru” au depus cererea
nr. 12, prin care au solicitat inregistrarea hotaririi Judecatoriei raionului Frunze
mun. Chisinau din 10.12.1969. La 21 februarie 2008 OCT mun. Chisinau a expediat
reclamantilor raspunsul cu numarul 01/16-313 in care s-a indicat ca dreptul de
proprietate asupra imobilului nominalizat deja este inregistrat la OCT mun.
Chisinau, filiala IS ,,Cadastru” pe numele lui Grabovschi Pavel, Grabovschi Anton,
Grabovschi Roman, care detin cite 1/3 cotd-parte, In baza certificatelor de
mostenitori legali.

La 28.02.2008 reclamantii au inaintat la IS ,,Cadastru” o cerere prealabild
inregistrata cu nr. C-108, solicitind admiterea cererii anterior depuse la OCT
Chisindu, 1nsa la cererea datd reclamantii nu au primit nici un raspuns, ceea ce
presupune ca a fost 1asatd fara examinare.

La data de 18 mai 2009 reprezentantul reclamantilor s-a adresat IS
,Cadastru” cu cererea nr. 207, solicitind informatii despre temeiurile inregistrarii
dreptului de proprietate a lui Bronislav Grabovschi si Maria Nazarova (Grabovschi)
in cote-parti. La 18 iunie 2009 IS ,Cadastru” prin raspunsul nr. 0107/271/2070 a
comunicat ca, hotarirea judecatoriei raionului Frunze din 10.12.1969 a fost
inregistrata la Biroul de Inventariere Tehnica la data de 15.04.1970. De asemenea,
in raspunsul dat s-a mentionat si faptul cd, in hotarirea judecatoreasca din
10.12.1969 prin care s-a dispus partajarea in natura a incaperilor din casa litigioasa,
s-a efectuat in baza la ,,doud variante posibile de impartire, prima varianta constituie
1/3 s1 2/3 cote-parti, cealalta varianta a fost de a atribui cite 1/2 cotd-parte fiecaruia
dintre proprietari. Instanta de judecata a impartit imobilul conform primei variante,



iar la Inregistrare inca la data de 15.06.1970 la Biroul de Inventariere Tehnica au
fost ardtate cotele de 2/3 pentru Grabovscaia Maria si 1/3 pentru Grabovschi Boris.

Considera reclamantii ci aceste concluzii si constatiri de fapt, invocate de IS
,Cadastru” probeaza ca organul de stat nu a executat hotdrirea judecdtoreasca
definitiva, depasind atributiile sale si in realitate lipsind persoanele fizice de dreptul
lor de proprietate asupra imobilului din litigiu.

Ulterior, in temeiul argumentelor invocate in cererea de chemare in judecata si
cea concretizatd, reclamantii au Tnaintat repetat cerere de concretizare a cerintelor,
completindu-le cu cerinta privind incasarea de la Roman Grabovschi, Anfisa
Grabovschi si IS ,,Cadastru” in beneficul Raisei Grabovskaia cheltuielile de
judecata suportate. (f.d. 176-178, vol. I).

Prin hotarirea din 27 aprilie 2015 a Judecatoriei Riscani mun. Chisinau s-a
respins ca neintemeiatd actiunea inaintatd de Grabovskaia Raisa si Grabovschi
Anton.

Prin decizia din 13 aprilie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
depus de Grabovskaia Raisa si Grabovschi Anton si s-a mentinut hotérirea primei
instante.

La data de 08 iulie 2016 avocatul Coltov Angela, in interesele lui Grabovschi
Anton si Grabovskaia Raisa, a declarat recurs impotriva deciziei din 13 aprilie 2016
a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea acesteia.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 05 octombrie 2016 a fost admis
recursul declarat de avocatul Coltov Angela, in interesele lui Grabovschi Anton si
Grabovskaia Raisa, casata decizia din 13 aprilie 2016 a Curtii de Apel Chisinau cu
remiterea cauzei la rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

Prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 15 decembrie 2016 a fost admis
apelul declarat de avocatul Coltov Angela, in interesele lui Grabovshi Anton si
Grabovskaia Raisa, casata hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 27
aprilie 2015 cu emiterea unei noi hotariri , prin care a fost respins cererea privind
repunerea in termen a lui Grabovshi Anton si Grabovskaia Raisa si respinse ca
tardive cerintele privind recunoasterea ca ilegale a refuzurilor IS ,,Cadastru” din
18.06.2009 si a organului Cadastral teritorial Chisindu din 21.02.2008 privind
rectificarea datelor din registrul bunurilor imobile, recunoasterea nulitatii partiale a
certificatului de mostenitor legal eliberat la 14.07.1981 pe numele lui Grabovschi
Anton, recunoasterea nulitdtii partiale a certificatului de mostenitor legal eliberat
la 12.11.1986 pe numele lui Grabovschi Pavel si Grabovski Nicolai. Au fost
respinse ca neintemeiate cerintele privind recunoasterea ilegalitdtii actiunilor
organului cadastral privind determinarea in cote-parti ideale a proprietatii personale
a lui Grabovschi Bronislav si Grabovschi Maria, recunoasterea nulitatii
certificatului de mostenitor legal eliberat la 03.04.2007 pe numele lui Grabovschi
Roman, recunoasterea dupa Grabovschi Anton a dreptului de proprietate asupra
camerelor 1, 2 si 3 din casa de locuit din mun. Chiginau, str. Gratiesti, 45;
recunoasterea dupa Grabovskaia Raisa, succesoare in drepturi a lui Grabovschi
Pavel, a dreptului de proprietate asupra camerelor 4, 6, 7, 8, 9 din casa de locuit din
mun. Chisinau, str. Gratiesti, 45.



Privind cererea de repunere in termen, instanta de apel a mentionat cd in
sedinta instantei de apel avocatul Coltov Angela, care actioneaza in interesul
ambilor reclamanti Grabovschi Anton si Grabovskaia Raisa, a invocat ca s-a
solicitat repunerea in termen a actiunii pe toate cerintele din actiune.

Totodata, reiesind din cerintele formulate in actiune, instanta de apel a
constatat ca doar referitor la pretentiile ce tin de recunoasterea ca ilegale a
refuzurilor IS ,,Cadastru” din 18.06.2009 si a organului Cadastral teritorial Chisindu
din 21.02.2008 privind rectificarea datelor din Registrul bunurilor imobile, precum
si recunoasterea nulitatii partiale a certificatului de mostenitor legal eliberat la
14.07.1981 pe numele lui Grabovschi Anton si a certificatului de mostenitor legal
eliberat la 12.11.1986 pe numele lui Grabovschi Pavel si Grabovski Nicolai
urmeaza a fi examinate in aspectul incalcarii termenului de prescriptie.

Instanta de apel a stabilit ca reiesind din prevederile Legii contenciosului
administrativ, reclamantii urmau sa conteste refuzurile in termen de 30 de zile de la
data primirii raspunsului la cererea prealabild, lucru care nu l-au facut, cerintele
privind recunoasterea ca ilegale a refuzurilor IS ,,Cadastru” din 18.06.2009 si a
organului Cadastral teritorial Chisinau din 21.02.2008 fiind formulate prin cererea
de concretizare a cerintelor abia la 08.11.2010.

In consecinta, instanta de apel a considerat ci cererea privind repunerea in
termen urmeaza a fi respinsa, deoarece reclamantii-apelanti nu au motivat in nici un
fel omiterea termenului si nu au anexat probe ce ar dovedi imposibilitatea adresarii
in instanta de judecata in termen.

In sustinerea tardivititii cerintei privind recunoasterea nulititii partiale a
certificatului de mostenitor legal eliberat la 14.07.1981 pe numele lui Grabovschi
Anton s1 a certificatului de mostenitor legal eliberat la 12.11.1986 pe numele lui
Grabovschi Pavel si Grabovski Nicolai, instanta de apel a retinut ca in conformitate
cu prevederile art. 74 Cod civil (red. anului 1964), termenul general pentru apararea
printr-o actiune a drepturilor incélcate a unei persoane (prescriptia) este de 3 ani, iar
art. 79 Cod civil prevedea ca, prescriptia Incepe sa curgd din ziua in care s-a ndscut
dreptul la actiune. Dreptul la actiune se naste din ziua cand persoana a aflat sau
trebuia sa afle, ca i-a fost incélcat un drept.

Instanta de apel a invocat in acest sens ca materialele dosarului atesta cu
certitudine cd despre hotararea Judecatoriei Frunze, or. Chisinau din 10.12.1969,
prin care s-a partajat intre parintii lor casa de locuit din str. Gratiesti, 45, Grabovschi
Anton a cunoscut cel putin la 21.07.1978, or la cererea lui la data de 21.07.1978 de
catre BIT i s-a eliberat un certificat in care se mentioneaza, ca dreptul de proprietate
dupa tatal sau decedat Grabovschi Boris in marime de 1/3 cotd-parte este inregistrat
in baza hotararii judecatoriei Frunze, or. Chisinau. De asemenea, si lui Grabovski
Nicolai, la data de 12.06.1981 i s-a eliberat un certificat asemanator, certificate care
au fost eliberate pentru prezentarea notarului intru eliberarea certificatului de
mostenitor legal la data de 14.07.1981 pe numele lui Grabovschi Anton asupra
averii ramase dupd decesul tatalui sau Grabovschi Bronislav, in rezultatul renuntarii
celorlalti doi mostenitori legali Grabovski Nicolai si Grabovschi Pavel de la
mostenire in favoarea lui Grabovschi Anton.
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Totodatd, instanta de apel a considerat ca celelalte cerinte din actiune si
anume cu privire la recunoasterea ilegalitatii actiunilor organului cadastral privind
determinarea in cote-parti ideale a proprietatii personale a lui Grabovschi Bronislav
st Grabovschi Maria; recunoasterea nulitdtii certificatului de mostenitor legal
eliberat la 03.04.2007 pe numele lui Grabovschi Roman; recunoasterea dupa
Grabovschi Anton a dreptului de proprietate asupra camerelor 1, 2 si 3 din casa de
locuit din mun. Chisindu, str. Gratiesti, 45; recunoasterea dupa Grabovskaia Raisa,
succesoare in drepturi a lui Grabovschi Pavel, a dreptului de proprietate asupra
camerelor 4, 6, 7, 8, 9 din casa de locuit din mun. Chisinau, str. Gratiesti, 45
urmeaza a fi respinse ca neintemeiate.

Colegiul civil considerd ca nu sunt temeiuri de recunoastere a ilegalitatii
actiunilor organului cadastral privind determinarea casei de locuit din str. Gratiesti
45, mun. Chisindu in cote-parti ideale.

Instanta a considera ca fiind lipsita de temei si cerinta reclamantilor privind
recunoasterea nulitatii certificatului de mostenitor legal eliberat la 03.04.2007 pe
numele lui Grabovschi Roman, or acesta a fost eliberat de notar cu respectarea
conditiilor legii, dupa prezentarea de catre Grabovschi Roman a documentelor
necesare, inclusiv a hotararii Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 15.02.2007
prin care i s-a prelungit termenul de acceptare a succesiunii ramase dupa decesul
tatalui sau Grabovski Nicolai.

In consecintd, instanta de apel a respins ca fiind lipsite de temei legal si
cerintele subsecvente privind recunoasterea dupa Grabovschi Anton a dreptului de
proprietate asupra camerelor 1, 2 si 3 din casa de locuit din mun. Chisindu, str.
Gratiesti, 45; recunoasterea dupa Grabovskaia Raisa, succesoare in drepturi a lui
Grabovschi Pavel, a dreptului de proprietate asupra camerelor 4, 6, 7, 8, 9 din casa
de locuit din mun. Chisinau, str. Gratiesti, 45, atata timp cat in Registrul bunurilor
imobile dreptul de proprietate asupra imobilului in litigiu este Inregistrat pe cote-
parti, dar nu asupra unor incaperi izolate, cu atat mai mult ca si Grabovschi Roman
la moment este proprietar al cotei-parti ce i-a apartinut tatalui sau.

La data de 13 martie 2017 avocatul Angela Coltov in interesele recurentilor
Grabovskaia Raisa si Grabovschi Anton a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitind casarea decizie instantei de apel si hotaririi primei
instante si emiterea unei noi hotariri prin care a admite actiunea.

in motivarea recursului recurentul a invocat ci instanta de apel s-a pronuntat
asupra pretentiilor inexistente si & OMiS examinarea si pronuntarea asupra tuturor
pretentiilor reclamantilor.

Cum a mentionat instanta de fond, atit 1 instanta de apel, reclamantii au
concretizat pretentiile sale din actiune care in final au fost formulate printr-o cerere
anexata la materialele pricinii. Astfel, la momentul examinarii pricinii in fond si
pronuntarii hotaririi, precum si deciziei instantei de apel, nu exista pretentia cu
privire la repunerea in termen. Prin urmare, instanta de apel ilegal s-a pronuntat
asupra unei cerinte care nu era inaintata de reclamanti.

Sustine cd instanta de apel s-a pronuntat asupra cerintei cu privire la
recunoagterea dupa Raisa Grabovskaia, succesorul in drepturi a lui Pavel
Grabovschi, a dreptului de proprietate asupra camerelor 4,6,7,8,9 din casa de locuit
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din mun. Chisindu, str. Gratiesti, 45, insd o astfel de pretentie nu exista. Raisa
Grabovskaia este succesorul in drepturi al reclamantului Pavel Grabovschi, iesit din
procesul civil inceput din cauza decesului. Mult mai mult, prin actele prezentate
instantei, la examinarea chestiunii succesiunii procesuale dupa decesul
reclamantului Grabovscchi Pavel, a fost demonstrat, ca este deschis dosarul
succesoral 1n cadrul caruia Raisa Grabovskaia si urmeaza, alaturi cu alti mostenitori
legali existenti, sd rezolve toate intrebarile legate de acceptarea succesiunii asupra
bunurilor ramase dupa decesul lui Pavel Grabovschi.

Instanta de apel nu s-a expus asupra pretentiilor reclamantilor cu privire la
aprecierea hotaririi instantei ca drept temei pentru inregistrarea modificarilor in
registrul cadastral, atit si asupra pretentiilor cu privire la incasarea compensatiei
pentru cheltuielile de judecata suportate de reclamanti.

Mentioneazd ca instanta de apel, admitind apelul reclamantilor, casind
hotérirea instantei de fond, prin care actiunea a fost respinsd ca neintemeiatd si
pronuntind o noud hotarire prin care o parte din pretentiile reclamantilor si celor
inexistente le-a respins ca fiind tardive, iar altd parte ca fiind neintemeiate, a
incalcat principiul neagravarii situatiei in propriul recurs.

Dupa recurenti, dinsii au respectat prevederile Legii contenciosului
administrativ, contestind 1n instanta de judecata in termen refuzurile organului
cadastral de a inregistra drepturile de proprietate asupra imobilului din str. Gratiesti.
45. mun. Chisinau in corespundere cu hotarirea Judecatoriei raionului Frunze or.
Chisinau din 10 decembrie 1969.

in opinia recurentilor, nu au omis nici termenul adresarii in instantid de
judecata cu privire la nulitatea absoluta in parte a unor acte juridice - certificatelor
de mostenitor legal eliberate pe numele lui Anton Grabovschi, Pavel Grabovschi si
Nicolai Grabovski dupa decesul parintilor acestora. Instantele nu au dat nici o
apreciere probelor aduse in acest sens.

Motivele respingerii cerintelor reclamantilor cu privire la contestarea
certificatelor de mostenitor legal, in parte ce tine de mostenirea bunurilor imobile in
cote-parti, sunt declarative si netemeinice.

Instanta de apel a ignorat, dar nici nu s-a expus in vederea respingerii sau altei
aprecieri prevederilor art. 122 din Codul civil (in redactia an. 1964), prevederilor
art. 59 alin. (1) al Legii nr. 1543 din 25.02.1998 cadastrului bunurilor imobile.
Faptul ca reclamatii s-au Incadrat in termenul legal de contestare actelor juridice -
certificatelor de mostenitor legal nr. 1/-2039 si nr.1/2-615, solicitind recunoasterea
nulitatii absolute a acestora in parte, se confirma prin probele prezentate precum ca
cu hotarirea Judecatoriei raionului Frunze or. Chisinau din 10.12.1969 ei au
cunoscut numai in perioada octombrie 2007 - februarie 2008, facind actiunile
necesare dupa ce au fost chemati in judecata la actiunea lui Roman Grabovschi.

Recurentii considerd ca fiind declarative argumentele instantei de apel,
precum ca reclamantii cunosteau despre existenta acestei hotariri inca din momentul
obtinerii certificatelor de mostenitor legal dupa decesul parintilor sai.

Recurentii neagd argumentele instantei de apel, precum ca certificatul de
mostenitor legal eliberat pe numele lui Roman Grabovschi nu poate fi anulat, din
motiv ca cerinta acestuia cu privire la prelungirea termenului acceptarii succesiunii
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dupa decesul tatalui Nicolai Grabovski inca nu este examinata si nu este emisa CU 0
hotarire irevocabila in acest sens.

In opinia recurentilor, in instanta de fond si de apel urmau se aplice prevederile
legislatiei care stipuleaza nulitatea actului juridic subsecvent - Certificatului de
mostenitor legal pe numele lui Roman Grabovschi, ca urmare a anularii actului
juridic initial - hotaririi Judecatoriei Rigcani. mun. Chigindu din 15.02.2007 prin
care a fost obtinut dreptul prelungirii termenului acceptarii succesiunii.

in final, mentioneazi cd instanta de apel la rejudecarea pricinii in ordine de
apel, nu a executat corect si pe deplin indicatiile instantei de recurs date in decizia
din 05 octombrie 2016 si anume nu a tinut cont de cele indicate, nu a verificat si alte
circumstante ce prezintd importantd pentru solutionarea corecta a litigiului.

In conformitate cu art. 434 CPC, recursul se declari in termen de 2 luni de la
data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale. Termenul de 2 luni este termen de
decadere si nu poate fi restabilit.

Completul denota ca Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa recurentilor
copia deciziei integrale, insa la materialele dosarului nu se regaseste dovada
receptionarii acesteia, din care considerente recursul declarat la data 13 martie 2017
se considera a fi depus 1n termen.

Examinind temeiurile recursului declarat de avocatul Angela Coltov in
interesele recurentilor Grabovskaia Raisa si Grabovschi Anton in raport cu
materialele pricinii civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul
in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de cdtre instanta
judecdtoreascd a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de avocatul Angela Coltov in
interesele recurentilor Grabovskaia Raisa si Grabovschi Anton nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insd nu releva incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.



Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine cd recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtit Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, Completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verificdA modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civild, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite Tn art. 130 Cod de procedura civild, insa,
din recursul declarat nu rezultd argumentul privind incalcarea flagranta a regulilor
de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea FEuropeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constanta, rezultind din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, ca nu
se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantda de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintel pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza
Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeand a Drepturilor Omului, 25 februarie
1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de avocatul Angela Coltov in interesele
recurentilor Grabovskaia Raisa si Grabovschi Anton.

In conformitate cu art. art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de proceduri civila,
completul Colegiului Civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul declarat de avocatul Angela Coltov in interesele recurentilor
Grabovskaia Raisa si Grabovschi Anton se considerad inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

lurie Bejenaru
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