Dosarul nr. 2rc-495/17
Prima instanta: Curtea de Apel Chisindu (jud. M. Moraru)

DECIZIE
12 iulie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator: Tatiana Vieru
Judecatori: Oleg Sternioald, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de avocatul Dlujanschi Elic in interesele Societdtii
cu Raspundere Limitatd ,,Imobil si Sigurantda”, in procedura de insolvabilitate,

in cauza la cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Stabilimobil” privind
intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 martie 2017, prin care a fost
respinsd ca neintemeiatd contestatia inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata
,Imobil s1 Siguranta”, in procedurd de insolvabilitate impotriva tabelului definitiv al
creantelor Societatii cu Raspundere Limitata ,,Stabilimobil” privind neincluderea
sumei creantei solicitate,

constata:

La 08 noiembrie 2016, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stabilimobil” s-a
adresat in instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva privind declararea sa in
stare de insolvabilitate si intentarea procedurii de insolvabilitate fata de sine din
motivul incapacitatii de plata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 noiembrie 2016, cererea depusa
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stabilimobil” a fost admisa spre examinare,
fiind pusa sub observatie prin desemnarea in calitate de administrator provizoriu
Muntean Oleg.

Prin hotararea instantei de insolvabilitate din 12 ianuarie 2017 a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stabilimobil”
cu desemnarea lui Muntean Oleg in calitate de administrator al insolvabilitétii, fiind
stabilit termenul limita de depunere a cererilor de validare a creantelor pana la 15
februarie 2017, termenul limita pentru administrator de depunere a tabelului definitiv



a creantelor iar sedinta de validare a creantelor a fost stabilita pentru 27 februarie
2017.

La 22 februarie 2017 a fost depus in instanta de insolvabilitate tabelul definitiv
al creantelor Societatii cu Raspundere Limitata ,,Stabilimobil”.

In urma depunerii tabelului creantelor, la 23 februarie 2017 Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Imobil si Sigurantd”, in procedura de insolvabilitate, a inaintat
contestatie solicitdnd validarea creantei in suma de 27 480 963, 29 lei, care nu a fost
admisd 1n tabelul creantelor de catre administratorul insolvabilitatii S.R.L.
,.Stabilimobil”.

La aceeasi data, prin intermediul oficiului postal a parvenit contestatia
creditorului Gurduz Andrei, care a contestat neadmiterea partiald a creantei sale in
tabelul creantelor de catre administratorul insolvabilitdtii in suma de 131 474,35 lei,
solicitand validarea integrald a sumei indicatd in cererea de validare a creantelor in
cuantum de 22 686, 38 Euro.

Ulterior, in adresa instantei de insolvabilitate au parvenit contestatiile inaintate
de Catranji Nellea, Dobrovolschi Svetlana si Gorban Alexandra, inaintate in baza art.
144 alin. (8) din Legea insolvabilitatii.

La fel, instanta de insolvabilitate a fost sesizata cu contestatiile urmatorilor
creditori, depuse la: 01 martie 2017- Leahu Zinaida, Chinzeagulov Silvia, Boicenco
Oleg, Bugaev Inga, Statnic Tamara, Mogilida lulia, Galusca Alexandr, Antipin Lilia,
Bejenaru Sergiu; 02 martie 2017- Tetelea Victor, Gargaun Svetlana, Pavalachi Pavel,
03 martie 2017- Cristea Cristina.

Totodatd, a Tnaintat contestatie si avocatul Alexandru Levinschi, in numele si
interesele creditorilor Andries lon, Tanasii Parascovia, Railean Angela, Salin
Vladimir, in partea admiterii in tabelul definitiv al creantelor de catre administratorul
insolvabilitatii, Muntean Oleg a creantei creditorului Bugaev Inga.

Prin incheierea Curtii de Apel Chigsindu din 20 martie 2017 s-a respins ca
neintemeiatd contestatia inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,Imobil si
Sigurantd”, in procedura de insolvabilitate impotriva tabelului definitiv al creantelor
S.R.L. ,,Stabilimobil” privind neincluderea sumei creantei solicitate.

S-a admis contestatia Tnaintatd de Gurduz Andrei Impotriva tabelului definitiv al
creantelor S.R.L. ,,Stabilimobil”.

S-au admis contestatiile Tnaintate de Catranji Nellea, Dobrovolschi Svetlana si
Gorban Alexandra impotriva tabelului definitiv al creantelor S.R.L. ,,Stabilimobil”
privind neincluderea sumei creantelor.

S-a declarat tardiv si s-a restituit fara examinare contestatiile inaintate de Tetelea
Victor, Gargaun Svetlana, Pavalachi Pavel, Cristea Cristina, Leahu Zinaida,
Chinzeagulov Silvia, Boicenco Oleg, Bugaev Inga, Statnic Tamara, Mogilida lulia,
Galusca Alexandr, Antipin Lilia, Bejenaru Sergiu impotriva tabelului definitiv al
creantelor S.R.L. ,,Stabilimobil”.



S-a admis renuntul avocatului Alexandru Levinschi, in numele si interesele
creditorilor Andries Ion, Tanasii Parascovia, Railean Angela, Salin Vladimir, la
contestatia declaratd in partea admiterii in tabelul definitiv al creantelor de céatre
administratorul insolvabilitdtii, Muntean Oleg a creantei creditorului Bugaev Inga.

La 30 martie 2017, avocatul Dlujanschi Elic in interesele Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Imobil si Siguranta”, in procedura de insolvabilitate a depus
cerere de recurs nemotivatd Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 20
martie 2017, solicitand admiterea acestuia si casarea incheierii recurate.

Totodata, recurentul a reiterat circumstantele faptice ale cauzei si a mentionat ca
motivarea deplind a recursului va fi formulatd dupa ce va lua cunostinta de incheierea
recuratd, redactata integral.

Colegiul considera recursul ca fiind declarat in termen, avand in vedere faptul ca
incheierea recurata a fost pronuntata la 20 martie 2017 (f.d.58-62, Vol. IV), iar
cererea de recurs a fost depusa la 30 martie 2017 (f.d.63-66, Vol. 1V), or, potrivit art.
8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotararile si incheierile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntdrii §i numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de avocatul
Dlujanschi Elic in interesele Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Imobil si Siguranta”,
in procedurd de insolvabilitate, urmeaza a fi respins si mentinuta incheierea instantei
de insolvabilitate, pentru urmatoarele.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, procesul de insolvabilitate se
desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale
prezentei legi.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila,
instanta de recurs, dupad ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sa mentind incheierea.

Conform art. 437 alin.(1) lit. f) din Codul de procedura civila, cererea de recurs
trebuie sd fie dactilografiatd si trebuie sd cuprindd esenta si temeiurile recursului,
argumentul ilegalitfii deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile
respective.

Instanta de recurs mentioneaza ca reprezentantul recurentului, neconformandu-
se prevederilor legale, a formulat o simpld cerere de recurs, fard evidentierea
motivelor de nelegalitate si netemeinicie a incheierii contestate.

Astfel, in cuprinsul cererii de recurs deduse judecdtii nu se regasesc argumentele
ilegalitatii incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 martie 2017, care face obiectul
recursului, ceea ce ar fi presupus indicarea punctuala de catre recurent a motivelor de
nelegalitate prin raportare la solutia pronuntata si la argumentele folosite de instanta
in fundamentarea acesteia.



Desi, reprezentantul recurentului invoca in cererea de recurs cd motivele
recursului vor fi prezentate suplimentar, recursul cu motivele desfasurate nu a fost
depus.

Ca urmare, In prezenta unui recurs care nu contine esenta si temeiurile lui,
argumentul ilegalitatii incheierii atacate, precum si propunerile respective, instanta de
recurs este in imposibilitatea de a exercita controlul legalitatii incheierii recurate.

La caz, Colegiul considera relevanti jurisprudenta CtEDO, in care Inalta Curte a
reiterat ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protectia
drepturilor sale de acces la justitiec (Van Harn impotriva Germaniei, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007).

Prin urmare, instanta de recurs mentioneaza ca recurentul fiind interesat in
soarta solutionarii prezentului litigiu, urma sa intreprinda toate masurile necesare de a
proteja dreptul sdu de acces la instantd prin depunerea unui recurs motivat, fapt
ignorat de catre acesta.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de avocatul Dlujanschi Elic in interesele Societatii cu Raspundere Limitata
,Imobil si Sigurantd”, in procedura de insolvabilitate si a mentine incheierea instantei
de apel.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de avocatul Dlujanschi Elic in interesele Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Imobil si Sigurantd”, in procedurd de insolvabilitate si se
mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 martie 2017.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Oleg Sternioala
Nicolae Craiu



