Dosarul nr. 2r-451/17
Instanta de fond: judecdtoria Orhei (judecator: V. Cupcea)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecétori: Iu. Cimpoi, I. Secrieru, A. Danilov)

DECIZIE
19 iulie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecétorii: Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de Barbarosie Victor,

adoptat in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Deleu
Tatiana din numele fiicei minore Deleu Andrea impotriva lui Barbarosie Victor cu
privire la repararea prejudiciului material, moral si incasarea cheltuielilor de
asistenta juridica,

impotriva incheierii din 23 mai 2017 a Curtii de Apel Chisinau

constata:

La data de 19 octombrie 2016, Tatiana Deleu actionand din numele fiicei sale
minore Andrea Deleu, a inaintat 0 cerere de chemare in judecatd impotriva lui
Victor Barbarosie prin care a solicitat incasarea prejudiciului material in suma de
379,42 lei, a prejudiciului moral in suma de 20000 lei si a cheltuielilor de asistenta
juridica in suma de 2500 lei.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci prin procesul-verbal din 22
august 2016 cu privire la contraventie, piritul-Victor Barbarosie a fost recunoscut
vinovat in baza art. 78 alin. 2 Cod Contraventional, fiindu-i aplicata o amenda in
marime de 25 u.c.

Relateaza reclamanta ca, Barbarosie Victor, la data de 18 august 2016,
aproximativ la orele 18.00, aflindu-se pe imasul din sat. Braviceni, r-nul Orhei si
avind cu sine un caine, i-a aplicat fiicei sale minore, Andrea Deleu o lovitura in
regiunea capului, a tras-o de par, iar cainele acestuia a muscat-0 de spate,
cauzindu-i vatamari corporale sub forma de echimoza pe gamba stanga si excoriatii
pe spate, fapt confirmat prin raportul de constatare medico-legala nr. 413 din 22
august 2016.

Sustine ca Barbarosie Victor este angajat ca profesor de educatie fizica la
gimnaziul din sat. Braviceni, r-nul Orhei. Dupa incidentul produs, minora Andrea
Deleu s-a speriat si 1i era frica sa mearga la scoald pentru a nu fi agresata.



Mentioneaza reclamanta ca piritul, fiind un barbat de 44 ani si profitind de
superioritatea sa fizica in raport cu Andrea Deleu, nu numai ca a batut-o, dar si a
lasat cainele sa o muste, fapt care i-a cauzat fiicei sale suferinte psihice majore,
soldate cu nopti nedormite si tulburari sufletesti.

Prin hotarirea din 03 februarie 2017 a Judecatoriei Orhei, cererea de chemare
in judecatd a fost admisa partial: s-a incasat de la Barbarosie Victor in beneficiul
reclamantei Deleu Tatiana prejudiciul material in suma de 379,42 lei, prejudiciul
moral Tn suma de 8000 lei si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 1500 lei;
in rest, pretentiile privind repararea prejudiciului moral in sumad de 12000 lei si
cheltuielile de asistentd juridicd in suma de 1000 lei, au fost respinse ca
neintemeiate.

Prin incheierea din 20 aprilie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
apelului depus de Victor Barbarosie, acordindu-i termen pina la 23 mai 2017, ora
11:20 pentru prezentarea apelului motivat si dovada achitarii taxei de stat Tn suma
de 187,50 lei.

Prin incheierea din 23 mai 2017 a Curtii de Apel Chisindu, s-a restituit apelul
depus de Victor Barbarosie cu remiterea in adresa apelantului a cererii de apel cu
toate documentele anexate.

La data de 06 iunie 2017 Barbarosie Victor, a declarat recurs impotriva
incheierii din 23 mai 2017 a Curtii de Apel Chisindu. In motivarea recursului
recurentul isi expune dezacordul si criticd hotarirea instantei de fond, dar nu
incheierea instantei de apel prin care a fost restituit apelul.

in conformitate cu prevederile art. 425 CPC, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei. Din materialele
cauzei rezulta ca incheierea contestatd a fost pronuntata la data de 23 mai 2017.
Recursul declarat la data de 06 iunie 2017 este in termen.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) Codul de procedura civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept
sa respingd recursul si s3 mentind incheierea contestata.

In conformitate cu prevederile art. 364, alin. (1) CPC, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarire se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu prevederile art. 368 CPC, dacd cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 s1 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs
cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform materialelor pricinii, prin incheierea din 20 aprilie 2017 a Curtii de
Apel Chisindu, nu s-a dat curs apelului depus de Victor Barbarosie, acordindu-i
termen pind la 23 mai 2017, ora 11:20 pentru prezentarea apelului motivat si
dovada achitarii taxei de stat in suma de 187,50 lei.

Colegiul retine ca copia incheierii din 20 aprilie 2017 a fost expediata
recurentului si receptionati de citre acesta la data de 10.05.2016 (f.d. 65). Insa, in
termenul acordat de pina la 23 mai 2017, recurentul nu a indeplinit indicatiile
instantei de apel din Incheierea emisa la data de 20.04.2017 si nu a prezentat apelul
motivat si dovada achitarii taxei de stat in suma de 187,50 lei.
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Raportand circumstantele stabilite la normele de drept procesual mentionate,
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata ca recurentul a receptionat incheierea prin care i s-a acordat
termen pentru prezentarea apelului motivat si a taxei de stat, a dispus de suficient
termen pentru a Inlatura neajunsurile admise la depunerea cererii de apel si de a
prezenta cererea de apel in conformitate cu prevederile art. art. 365 alin. (1), lit. d),
365 alin. (4) CPC RM.

Examinand materialele pricinii, Colegiul conchide ca Barbarosie Victor nu a
depus apelul motivat si nu a prezentat careva probe ce ar confirma achitarea taxei
de stat, circumstante ce au generat restituirea cererii de apel.

Colegiul ajunge la concluzia ca recurentului nu i se incalca dreptul de a se
adresa 1n instanta de judecata, doar ca adresarea trebuie sa fie "in modul stabilit de
lege”, 1ar legea prevede achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel si cd in
cererea de apel se indicd motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
ceea ce recurentul nu a facut. Mai mult ca, prin incheierea din 20 aprilie 2017 a
Curtii de Apel Chisinau I s-a acordat un termen privind inlaturarea neajunsurilor
cererii de apel, ceea ce implicd posibilitatea exercitarii dreptului sdu, dupa
concordarea cererii de apel conform prevederilor legale, posibilitate pe care a
omis-o.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd recurentul, a
cunoscut despre incheierea din 20 aprilie 2017 a Curtii de Apel Chisinau prin care
nu s-a dat curs apelului depus de Barbarosie Victor, acordindu-i termen pina la 23
mai 2017 pentru prezentarea apelului motivat si dovada achitarii taxei de stat, in
vederea excluderii acestei omisiuni nu a indeplinit indicatiile instantei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a respinge recursul si a mentine incheierea din 23 mai 2017 a Curtii
de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Barbarosie Victor.

Se mentine Incheierea din 23 mai 2017 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Deleu Tatiana din
numele fiicei minore Deleu Andrea impotriva lui Barbarosie Victor cu privire la
repararea prejudiciului material, moral si incasarea cheltuielilor de asistenta

juridica.
Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei Tatiana Vieru
Judecatorii Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



