Dosarul nr. 2ra-1389/17

Instanta de fond: Judecatoria Buiucani mun. Chiginau — C. Ursachi
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — I. Cimpoi, I. Secrieru, A. Danilov

INCHEIERE
19 iulie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova,
judecatori lurie Bejenaru, Maria Ghervas,

examinand admisibilitatea recursului, declarat de catre Grigore Codreanu in
cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Grigore Codreanu
impotriva Consiliului mun. Chisindu, Primarului General al mun. Chisindu cu
privire la anularea dispozitiei nr. 593/5-dc din 10 octombrie 2014 privind desfacerea
contractului individual de munca, restabilirea la locul de munca, incasarea salariului
restant si repararea prejudiciului moral ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chigindu din 21 martie 2017, prin care s-a
respins apelul declarat de Grigore Codreanu, s-a mentinut hotararea Judecatoriei
Buiucani min. Chisinau din 01 octombrie 2015,

CONSTATA:

La data de 13 ianuarie 2015 Grigore Codreanu s-a adresat cu cerere de chemare
in judecata, completata ulterior,impotriva Consiliului mun. Chisinau, Primarului
General al mun. Chisinau cu privire la anularea dispozitiei Primarului General din
10 octombrie 2014 nr.593/5-dc privind desfacerea contractului individual de munca,
restabilirea la locul de munci in functia de director al IMGFL nr. 16, incepand cu 15
octombrie 2014, incasarea unei despagubiri pentru intreaga perioadd de absenta
fortatd de la locul de munca in marimea salariului mediu lunar, incepand cu 15
octombrie 2014, repararea prejudiciului moral in marime de 100 000 lei, cauzat in
legatura cu eliberarea nelegitima din functie si incasarea cheltuielilor de judecata (
vol. I, f.d.1-3, 74).

In motivarea actiunii reclamantul a indicat, ca a activat in sistemul locativ -
comunal 32 de ani, iar din anul 1997 in functia de director al IMGFL nr. 16. In
functia de director al IMGFL nr. 16 a fost numit prin ordinul Directorului General al
Directiei Generale Municipale Locativ-Comunale pe o perioada nedeterminata, insa
in anul 2013 a fost impus sa semneze contractul individual de munca pe o perioada
determinata —un an de zile, promitandu-i-se ca contractul va fi prelungit anual. Din
motive necunoscute, la data de 14 iulie 2014 a fost eliberat din functia de director al
IMGFL nr. 16 prin ordinul nr.136/6-c ,,Cu privire la incetarea contractului



individual de munca”, iar pe data de 15 iulie 2014 prin Dispozitia Primarului
General nr. 386/3-dc a fost numit iarasi in aceiasi functie pentru o perioada de 3
luni, cu incheierea contractului individual de munca nr. 32 din 15 iulie 2014. La 26
septembrie 2014 prin scrisoarea nr. 02-118/703 Primarul General al mun. Chisinau
Dorin Chirtoaca I-a informat ca raporturile de munca incheiate cu Primdria mun.
Chisinau inceteaza, incepand cu data de 15 octombrie 2014, in conformitate cu
prevederile art. 82 lit. f) Codul muncii. Prin Dispozitia nr. 593/5-dc din 10
octombrie 2014 a fost desfacut contractul individual de munca nr. 32 din 15 iulie
2014, in temeiul art. 82 lit. f) Codul muncii. Reclamantul mentioneaza, ca contractul
individual de munca nr. 32 din 15 iulie 2014 a fost incheiat cu Consiliul municipal
Chisinau, care este persoand juridicd, dar nu cu Priméria mun. Chisinau care nu este
persoana juridica. Mai mult ca atat, fiind membru de sindicat al organului
republican din domeniul locativ - comunal, la eliberarea sa din functie nu a fost
consultat prealabil organul sindical din unitate. Nefiind deacord cu concedierea din
functia de director al IMGFL nr. 16 si intru respectarea cerintelor art. 89 alin. (1)
Codul muncii, la 30 octombrie 2014 si 30 decembrie 2014 a depus cereri la Primaria
mun. Chisinau cu privire la restabilirea in functia de director al IMGFL nr. 16, care
au fost ignorate de catre Primarul General al mun. Chisinau, el fiind nevoit sa se
adreseze cu actiune 1n instanta.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 01 octombrie 2015 s-a
respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd inaintata de Grigore
Codreanu (vol. 1, .d.84, 88, 92-97).

La data 26 octombrie 2015 Grigore Codreanu a declarat apel impotriva
hotararii Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 01 octombrie 2015, solicitand
casarea hotararii cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrald a actiunii
(f.d.89-90).

Prin decizia din 09 martie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
depus de Grigore Codreanu, a fost mentinuta hotararea Judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau din 01 octombrie 2015.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 21 septembrie 2016 a fost admis
recursul depus de Grigore Codreanu, casata hotararea Judecatori Buiucani mun.
Chisinau din 01 octombrie 2015 cu remiterea pricinii la rejudecare in Curtea de Apel
Chisinau, in alt complet de judecata (vol. I, f.d.148-156).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 21 martie 2017 s-a respins cererea de
apel depusa de Grigore Codreanu cu mentinerea hotararii Judecatoriei Buiucani
mun. Chisinau din 01 octombrie 2015 (vol. I, f.d. 216-225).

La 20 mai 2017 Grigore Codreanu a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 21 martie 2017, solicitdind casarea hotararilor judecatoresti cu
pronuntarea unei noi hotararii de admitere a actiunii (vol. 11, f. d. 1-7).

In motivarea cererii de recurs recurentul a invocat ci instantele de judecati au
interpretat in mod eronat legea si in acest sens au aplicat eronat normele de drept
material, neelucidand toate circumstantele importante pentru solutionarea justd a
cauzei.



In conformitate cu art. 434 alin. (1), (2) CPC recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale. Termenul de 2 luni este
termen de decadere i nu poate fi restabilit.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata la
21 martie 2017, expediata partilor prin intermediul oficiului postal la data de 10
aprilie 2017, confirmare despre receptionarea acesteia de catre recurent la
materialele dosarului lipseste (vol. I, f. d 226).

In aceste circumstante recursul, depus la data de 20 mai 2017, se considera
depus in termen.

Examinand temeiurile de admisibilitate ale recursului in raport cu materialele
pricinii civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia, ca recursul declarat de catre
Grigore Codreanu este inadmisibil din urmatoarele considerente.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, completul Colegiului atesta,
ca Grigore Codreanu indica argumente ce tin de dezacordul cu felul in care
instantele de apel a apreciat inscrisurile probatorii si a constatat circumstantele
cauzei. Nu pot fi retinute ca temei de admisibilitate aceste argumente, deoarece tin
de reaprecierea probelor, fapt inadmisibil in recurs.

Potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII CPC, instanta de
recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de catre instantele de apel. Forta
atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si
concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Recursul exercitat conform sectiunii a I - a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procesual, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Astfel, completul Colegiului constatd, cd argumentele invocate in recurs nu pot
constitui temei de casare a deciziel recurate, or, acesta nu se incadreaza in cele
expres stabilite la art. 432, al. 2, 3 s1 4 CPC.

Potrivit prevederilor art. 432 alin.1 CPC partile si alti participanti la proces sunt
in drept sa declarare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentialda sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procesual.

Aliniatele 2 s1 3 ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incédlcare sau
aplicate eronat, iar alin. 4 stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. 3 constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul in
care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC cererea de recurs se considerd
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. 2, 3 51 4.

Totodata, potrivit jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa
fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie



sd posede puterea de a indrepta Tn mod direct starea lucrurilor pe cand in recursul
declarat de catre recurent asemenea aspecte nu se regasesc.

In spetd, completul Colegiului mentioneazi, ci recursul in cauzi contine
obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instantele
de judecata primind o apreciere corespunzatoare.

In consecinti, nu existd aparenta unei incilciri a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, In modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate in recurs nu pot constitui temei
de admisibilitate a recursului, deoarece nu denotd incdlcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normei de drept material sau a normei de drept procesual, asa cum formal
invoca recurentul si, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Grigore Codreanu inadmisibil.

Conform celor expuse, in temeiul art. 270, 431 alin.2, 433 lit. a), 440 alin.1
CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

DISPUNE:

Recursul, declarat de catre Grigore Codreanu, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
judecatori lurie Bejenaru

Maria Ghervas



