Dosarul nr.2ri-218/17
Instanta de fond: CA Chisinau — E. Fistican

DECIZIE

19 iulie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi,
judecatori Tamara Chisca- Doneva, lurie Bejenaru,
Luiza Gafton, Maria Ghervas,

examinand recursul declarat de catre avocatul Alexandru Grosu in interesele lui
Lev Fortis,

in cauza civild la cererea inaintata de catre Maxim Timosin, lichidatorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Elitchim”, Tmpotriva lui Lev Fortls si Anatolie
Stratu privind atragerea la raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere
ale Societatii cu Raspundere Limitata ,,Elitchim” in proces de lichidare,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din data de 31 martie 2017, prin care
s-a admis partial cererea lui Maxim Timosin, lichidatorul Societdtii cu Raspundere
Limitata , Elitchim”, privind atragerea la raspundere subsidiarda a membrilor
organelor de conducere,

CO NSTATA:

Prin hotdrarea Curtii de Apel Chisindu din data de 07 mai 2015 s-a admis
cererea introductiva depusa de catre administratorul debitorului SRL ,Elitchim”,
s-a constatat insolvabilitatea si s-a dispus intentarea procesului de insolvabilitate
cu desemnarea lui Maxim Timosin in calitate de administrator al insolvabilitatii
(f.d.5).

Tn cadrul procesului de insolvabilitate s-a stabilit ca debitorul nu detine careva
bunuri mobile/imobile sau mijloace banesti, care ar permite acoperirea integrald a
creantelor, din care motiv fatd de debitor a fost intentatd procedura falimentului
simplificat.

Maxim Timosin, lichidatorul SRL , Elitchim”, la data de 10 februarie 2017 s-a
adresat in instanta de insolvabilitate cu cerere privind atragerea la raspundere
subsidiara a administratorilor SRL ,,Elitchim” in proces de lichidare Lev Fortis si
Anatolie Stratu ( f.d. 1-4).

In motivarea cererii lichidatorul a mentionat, ci la data de 26 decembrie 2016
a avut loc adunarea creditorilor SRL ,,Elitchim”. De catre adunarea creditorilor



lichidatorul a fost imputernicit sa inainteze in instanta de insolvabilitate cerere
privind tragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere ale
SRL ,Elitchim” Lev Fortis, care a detinut functia de administrator in perioada 18
aprilie 2012 - 13 aprilie 2014 si Anatolie Stratu, care a detinut functia de
administrator in perioada 14 aprilie 2014 — 21 aprilie 2015.

Lichidatorul mai indica ca SRL ,,Elitchim” in persoana administratorului Lev
Fortis a contractat de la BC ”Banca Sociala” SA n perioada 25 iunie 2012 - 30
octombrie 2012 sapte contracte de credit in valoare totalda de 2 600 000 lei si
260 000 euro cu termen de scadenta in anii 2013, 2015.

Rambursarea creditelor a fost asiguratd prin depunerea in gaj a bunurilor
mobile si universalitatea drepturilor de creante, prezente si viitoare, conform
contractelor de gaj nr. 671, 672 din 04 noiembrie 2013 si nr.126 din 29 octombrie
2013.

Debitorul nu a respectat graficul de rambursare a creditelor, astfel la data
intentarii procesului de insolvabilitate, 07 mai 2015, datoria fata de BC ,,Banca
Sociala” SA constituia 7 947 901,67 lei si 331 171 euro.

Incepand cu anul 2013 SRL ,,Elitchim” a inceput si acumuleze datorii fati de
furnizorii sai, de creditori cdt si fatd de bugetul de stat, astfel intrand Tn
incapacitate de plata, fapt confirmat prin cererile de admitere a creantelor depuse
de catre agentii economici cu anexarea facturilor fiscale.

Lichidatorul considera ca responsabili subsidiar sunt Lev Fortis, care a
contractat credite fara a depune diligentd de a le rambursa la termen, cat si
Anatolie Stratu, care preluand la data de 14 aprilie 2014 administrarea
intreprinderii $1 cunoscand starea financiara a ei, inclusiv si faptul ca SRL
,Elitchim” nu ramburseaza creditele la bancd, a dispus continuarea activitatii
intreprinderii, care o ducea vadit la incapacitate de plata.

In opinia lichidatorului Maxim Timosin, cat si a creditorilor SRL ,,Elitchim”
administratorii debitorului Lev Fortis si Anatolie Stratu, prin actiniile sale au
cauzat insolvabilitatea intreprinderii, astfel, acestia se fac responsabili de
managementul defectuos practicat la intreprindere, depasirea limitelor economice
admisibile, acumuland un pasiv enorm in defavoarea creditorilor sdi, ignorand
bunurile moravuri si a bunei- credinte in raport cu persoanele, cu care aveau relatii
economico-juridice, continuand activitatea intreprinderii in conditiile incapacitatii
de platd si nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate.
Lichidatorul Maxim Timosin a invocat drept temei juridic de atragere a fostilor
administratori la raspundere subsidiara prevederile art. 248, alin.1, lit. f), lit. h) si lit.
1) al Legii insolvabilitatii, solicitdnd incasarea in mod solidar de la Lev Fortis si
Anatolie Stratu a prejudiciului in suma de 14921274,25 lei.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din data de 31 martie 2017 s-a admis
partial cererea lichidatorului SRL ,,Elitchim” Maxim Timosin. S-a incasat de la
Lev Fortis in beneficiul SRL , Elitchim” suma de 7 460 637,12 lei cu titlu de
prejudiciu cauzat creditorilor. S-a respins ca neintemeiatd cererea lichidatorului
Timosin Maxim privind atragerea la raspundere subsidiard a administratorului
SRL ,,Elitchim” Anatolie Stratu ( f.d.104-110).



Nefiind de acord cu hotararea instantei de insolvabilitate, la data de 10 aprilie
2017 avocatul Alexandru Grosu in interesele lui Lev Fortis a contestat-0 cu recurs,
solicitand admiterea recursului, casarea hotararii contestate cu solutionarea pricinii
n fond, dispunand respingerea cererii ca fiind neintemeiata ( f.d. 114- 116).

In motivarea cererii de recurs recurentul a indicat, ci instanta de
insolvabilitate a aplicat eronat normele de drept material, fapt ce a dus la
solutionarea gresitd a pricinii. Considera ca lichidatorul SRL ,,Elitchim” Maxim
Timosin nu a prezentat nici o proba in sustinerea pretentiilor privind atragerea lui
Lev Fortis la raspundere subsidiard. In viziunea recurentului ridspunderea
subsidiara nu este operata in cazurile in care pasivul nu poate fi acoperit, ci doar
atunci cand se demonstreazd ca prin actiunile culpabile si intentionate ale
organelor de conducere au cauzat starea de insolvabilitate, iar lichidatorul nu a
prezentat asemenea dovezi.

La data de 12 iulie 2017 lichidatorul SRL ,,Elitchim” Maxim Timosin a depus
referintd, prin care a solicitat respingerea recursului declarat de catre avocatul
Alexandru Grosu in interesele lui Lev Fortis, cu mentinerea hotararii instantei de
insolvabilitate, invocand faptul ca in cadrul examinarii cererii s-a constatat ca
societatea a intrat in insolvabilitate din cauza administrarii incorecte de catre
organcle de conducere in persoana lui Lev Fortis in perioada 2012-2014, care prin
actiunile sau inactiunile sale de neintentare a procesului de insolvabilitate,
continuarea activitatii intreprinderii in conditiile cand vadit o ducea la
incapacitatea de plata, a prejudiciat intreprinderea, acumuland un pasiv enorm in
defavoarea creditorilor sai.

Din examinarea actelor si lucrarilor dosarului raportate la criticile invocate de
recurent, a apararilor cuprinse in referintd, nu rezultd existenta unor motive de
nelegalitate a hotararii instantei de insolvabilitate, fapt ce conduce la respingerea
recursului. Pentru a pronunta aceasta hotarare Curtea a retinut argumentele ce
succed.

Hotararea Curtii de Apel Chisindu este contestatd numai in partea admiterii
cererii lichidatorului si atragerii la raspundere subsidiard a administratorului Lev
Fortis.

Cu referire la termenul de contestare se retine urmatoarele.

Norma cuprinsa n art. 8 alin. 1 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 26 iunie
2012 stipuleaza, ca hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi
atacate cu recurs n termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai
in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat hotararea la 31 martie 2017, iar cererea
de recurs a fost depusa la 10 aprilie 2017, in termen.

Referitor la fondul spetei instanta de recurs retine urmatoarele circumstante de
fapt si de drept.

Conform art. 445 alin. 1) lit. a) CPC instanta, dupa ce judeca recursul, este in
drept sa respinga recursul si sa mentina decizia instantei de apel si hotararea primei
instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Curtea de Apel Chisinau prin hotararea din data de 31 martie 2017 a admis
partial cererea lichidatorului SRL ,Elitchim” Maxim Timosin, a atras la



raspundere subsidiara pe administratorul Lev Fortis, incasand de la Lev Fortis in
beneficiul SRL ,,Elitchim” suma de 7 460 637,12 lei cu titlu de prejudiciu cauzat
creditorilor, a respins ca neintemeiatd cererea lichidatorului Timosin Maxim
privind atragerea la raspundere subsidiard a administratorului SRL ,,Elitchim”
Anatolie Stratu ( f.d.104-110).

Pentru a se pronunta astfel instanta de insolvabilitate a retinut intemeiat
urmatoarele circumstante de fapt.

Potrivit informatiei parvenite de la Camera inregistrarii de Stat, in baza datelor
din Registrul de stat al persoanelor juridice SRL "Elitchim" a fost inregistrata la data
de 16.10.2008, cu numarul unic de identificare si codul fiscal (IDNO)
1008600050316, sediul: MD-2002, mun. Chisindau, sos. Muncesti 242, capitalul
social: 5400 lei, fondator unic si administrator: Ganenco Irina.

La data de 17.11.2011 au fost inregistrate modificarile operate in actele de
constituire ale societatii privind schimbarea componentei asociatilor cu redistribuirea
partilor sociale, dupa cum urmeaza: asociat unic - Ivasisin Alexandru. Au fost
inregistrate si inscrise in Registrul de stat date privind desemnarea noului
administrator Ivasigin Alexandru.

La data de 18.04.2012 au fost inregistrate modificarile operate in actele de
constituire ale societatii privind schimbarea componentei asociatilor cu redistribuirea
partilor sociale, dupd cum urmeaza: asociat unic - Caruta Ludmila. Au fost
inregistrate s1 inscrise in Registrul de stat date privind desemnarea noului
administrator: Fortis Lev.

Administratorul Fortis Lev in perioada iunie —octombrie 2012 a contactat cu BC
”Banca Sociala” SA mai multe credite in scopul completarii mijloacelor circulante.

Astfel, prin contractele de credit incheiate intre BC ,,Banca Sociald” SA si
SRL ,Elitchim” in persoana administratorului Lev Fortis, debitorului i s-au
acordat credite dupa cum urmeaza:

- nr. 193/2012 din 25 iunie 2012 - in valoare de 130 000 euro, scadent la 25
iunie 2013 ( f.d. 9-15);

- nr. 220/2012 din 03 iulie 2012 - in valoare de 130 000 euro, scadent la 03
lanuarie 2013 ( f.d. 16-19);

- nr. 256/2012 din 30 iulie 2012 - in valoare de 500 000 lei, scadent la 30
octombrie 2012 ( f.d. 20-25) ;

- nr. 287/2012 din 22 august 2012 - in valoare de 500 000 lei, scadent la 22
august 2015 ( f.d. 26-31);

- nr. 294/2012 din 04 septembrie 2012 - in valoare de 600 000 lei, scadent la 04
septembrie 2015 ( f.d. 32-37);

- nr. 317/2012 din 10 octombrie 2012 - in valoare de 500 000 lei, scadent la 10
lanuarie 2013 ( f.d. 38-40);

- nr. 334/2012 din 30 octombrie 2012- in valoare de 500 000 lei, scadent la 30
lanuarie 2013 ( f.d. 41-43).

Necatand la faptul ca o parte din credite cu sumele cele mai mari erau
scadente Tn anii 2012- 2013, SRL ,Elitchim” nu a rambursat creditele si nu a
achitat ratele pentru creditele scadente Tn anul 2015, Tntrdnd Tn incapacitate de
plata, iar administratorul Lev Fortis, constientind declinul economic al



intreprinderii, nu a initiat procesul de insolvabilitate,continudnd activitatea si
marind datoriile.

La data de 24 ianuarie 2014 au fost inregistrate modificarile operate in actele de
constituire ale societatii privind schimbarea componentei asociatilor cu redistribuirea
partilor sociale, dupa cum urmeaza: asociat unic - Rabi Amir.

La data de 14 aprilie 2014 au fost nregistrate si inscrise in Registrul de stat date
privind desemnarea noului administrator: Stratu Anatolie.

La 31 ianuarie 2015 noul administrator Anatolie Stratu a depus cerere
introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL "Elitchim" .

La data de 21 aprilie 2015, in baza incheierii Curtii de Apel Chisinau nr. 2i-
93/15 din 03.2015, au fost inregistrate si inscrise in Registrul de stat date privind
desemnarea administratorului provizoriu: Timosin Maxim.

Instanta de insolvabilitate corect si-a argumentat solutia pe prevederile
art.10,14, 248 ale Legii insolvabilitati nr.149 din 29.06.2012.

Conform art. 10 alin. 2 al Legii insolvabilitatii temeiul general de intentare a
unui proces de insolvabilitate constd in incapacitatea de plata a debitorului.

Articolul 14 al Legii insolvabilitatii obligd debitorul sd depund cerere
introductiva daca exista unul din temeiurile prevazute la art.10.

Debitorul este obligat sa depuna cerere introductiva imediat, dar nu mai tarziu
de expirarea a 30 de zile calendaristice din data survenirii temeiurilor indicate in
prezentul articol la alin.(2) si la art.10 alin.(2).

Incapacitatea de plata a debitorului a survenit in luna octombrie 2012, céand
urma sa ramburseze primul credit de 500 000 lei, a continuat pe parcursul anului
2013 cand urma sa ramburseze alte credite in suma de 260 000 euro si 1 000 000 lei.
Datoria a crescut esential catre data intentarii procesului de insolvabilitate.

Astfel, actele cauzei confirma faptul ca la data intentarii procesului de
insolvabilitate SRL ,,Elitchim” Tnregistra datorii acumulate fatd de creditori in suma
de 7 947 901,67 lei si 331 171 ecuro, fata de alti agentii economici in suma de 8
112,03 Iei, cat si restanta acumulata fata de bugetul de stat in suma de 999,36 lei.

Potrivit tabelului definitiv al creantelor fatd de debitorul SRL ,,Elitchim” au fost
inaintate si validate creante in suma totald de 14 924 805,71 lei.

In cadrul procesului de insolvabilitate s-a stabilit ci debitorul nu detine careva
bunuri mobile/imobile sau mijloace banesti, care ar permite acoperirea integrala a
creantelor.

In conformitate cu lit. h) alin.1 art. 248 alin. (4) al Legii insolvabilitatii, daca
debitorul nu depune cerere introductiva in cazurile si in termenul prevazut in
prezentul articol, persoana care, in conformitate cu legislatia in vigoare, are dreptul
de a reprezenta debitorul, asociatii cu raspundere nelimitata si lichidatorii debitorului
raspund subsidiar in fata creditorilor pentru obligatiile aparute dupd expirarea
termenului prevazut la alin.(3).

Potrivit art. 14 alin. (3) si (4) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
debitorul este obligat sa depuna cerere introductivd imediat, dar nu mai tarziu de
expirarea a 30 de zile calendaristice din data survenirii temeiurilor indicate in
prezentul articol la alin. (2) si la art. 10 alin. (2). Daca debitorul nu depune cerere
introductiva in cazurile si in termenul prevazut in prezentul articol, persoana care, in



conformitate cu legislatia in vigoare, are dreptul de a reprezenta debitorul, asociatii
cu raspundere nelimitatd si lichidatorii debitorului raspund subsidiar in fata
creditorilor pentru obligatiile aparute dupa expirarea termenului prevazut la alin.(3).
Aceste persoane sant trase la raspundere penala in conformitate cu legea.

In conformitate cu prevederile art. 247 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012, membri ai organelor de conducere ale debitorului pot fi: debitorul
persoand fizicda ce desfidsoara activitate individuald de intreprinzator, fondatorul
intreprinderii individuale sau al gospodariei taranesti (de fermier), administratorii
societatilor comerciale, membrii organelor executive, membrii consiliilor de
supraveghere (de observatori), lichidatorii si membrii comisiilor de lichidare,
contabilii. Prevederile alin.(I) se aplica persoanclor care detineau functiile respective
la data intentarii procesului de insolvabilitate, precum si celor care au detinut aceste
functii pe parcursul ultimelor 24 de luni anterioare intentarii procesului.

In spetd, este intruniti una din conditiile legale de angajare a rdspunderii
subsidiare a factorului de decizie al SRL ,,Elitchim”, administratorul Fortis Lev si
anume: dispunerea continudrii unei activitati a debitorului, care il duce Tn mod vadit
la incapacitate de platd, prin nedepunerea cererii introductive privind intentarea
procesului de insolvabilitate.

In acest sens, instanta de insolvabilitate corest a reiterat prevederile art. 248
alin.(l) Legea insolvabilitatii nr. 149, care stipuleaza expres ca caracterul special al
raspunderii juridice rezidad in obligarea persoanelor carora le este imputabila aparitia
si cauzarea starii de insolvabilitate a debitorului la suportarea datoriilor procesului de
insolvabilitate. Norma legald citatd specifica in mod exhaustiv categoria faptelor
considerate ilicite, prejudiciul cauzat - provocarea sau contribuirea la insolventa
debitorului (incapacitatea de platd sau supraindatorarea) precum si, legdtura de
cauzalitate Intre faptd savarsita cu vinovatie si prejudiciul cauzat.

Raspunderea subsidiara nu este operanta in cazurile in care pasivul nu poate fi
acoperit, ci doar atunci cand se demonstreaza cd prin actiunea culpabila si
intentionata, subiectii vizati au cauzat starea de insolvabilitate prin sdvarsirea uneia
din faptele expres si limitativ enumerate la articolul 248 alin.(l) si a caror consecinte
sau materializat prin crearea, mentinerea sau aprofundarea starii de insolvabilitate,
fiind necesar de a proba intrunirea cumulativd a conditiilor pentru atragerea
raspunderii juridico-cCivile.

Din sensul normelor enuntate rezultd expres cd, debitorul Tn persoana
administratorului Lev Fortis era obligat sa depuna cerere introductiva imediat, dar nu
mai tarziu de expirarea a 30 de zile calendaristice din data survenirii incapacitatii de
plata sau supraindatorarea.

Argumentul recurentului precum ca lichidatorul SRL ,Elitchim” Maxim
Timosin , solicitand atragerea la raspundere subsidiard a organelor de conducere
ale SRL ,,Elitchim” nu a prezentat probe care ar confirma ca aparitia starii de
insolvabilitate a Intreprinderii se datoreazd anume actiunilor imputabile lui Lev
Fortis, nu pot fi retinute de instanta de recurs, ori potrivit materialelor cauzei la
data de 18 aprilie 2012 au fost inregistrate modificari in actele de constituire ale
SRL ,,Elitchim”, fiind desemnat noul administrator Lev Fortis ( f.d. 60-61).



Totodatda in perioadd administratd de acesta SRL ,Elitchim” a beneficiat de mai
multe contracte de credit, intr-o perioada restransa, incepand cu 25 iunie 2012
pana la data de 30 octombrie 2012 in suma totald de 260 000 euro si 2 600 000,0
lei si nerespectand graficul de rambursare stabilit, a acumulat datorii fatd de
institutia bancara contractata, fapt ce a dus la incapacitatea de plata.

Alte argumente invocate in recurs nu au relevanta, deoarece nu denota
interpretarea sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau de drept
procedural de catre instanta de insolvabilitate, respectiv nu constituie temei de
casare a hotararii recurate si urmeaza a fi respinse.

Astfel, hotararea atacata reflectd interpretarea si aplicarea corectd a
prevederilor art. 10, 14, 248 al Legii insolvabilitati si cuprinde motivele, pe care se
sprijind, expuse intr-o maniera clara si logica, prima instanta apreciind in mod
corect cd cererea administratorului privind atragerea la raspundere subsidiard a
administratorului Lev Fortis este intemeiata.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd Curtea de Apel
Chisinau a constatat si elucidat pe deplin circumstantele pricinii, a dat o apreciere
justd probelor administrate, a aplicat corect normele de drept material si procedural,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau.

In temeiul celor expuse, in baza art. 445 alin.1, lit. @) CPC Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Alexandru Grosu in interesele lui
Lev Fortis.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisindu din 31 martie 2017 in cauza civila
la cererea Tnaintata de catre Maxim Timosin, lichidatorul Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Elitchim”, Tmpotriva lui Lev Fortis si Anatolie Stratu privind atragerea la
raspundere subsidiarda a membrilor organelor de conducere ale Societdtii cu
Réspundere Limitata ,,Elitchim” in proces de lichidare.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi
judecatori Tamara Chisca - Doneva
lurie Bejenaru
Luiza Gafton

Maria Ghervas



