prima instanta: M. Moraru dosar nr. 2ri-202/17
DECIZIE
19 iulie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi

Judecatorii lurie Bejenaru
Maria Ghervas
Luiza Gafton

Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre Societatea Comerciala ,,LLavinales’’
Societate cu Raspundere Limitata,

in cauza civila la cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata
,,Agroanver’’, Ciobanu Dorin privind validarea popririi si incasarea datoriei de la
tertul poprit Societatea Comerciald ,,Lavinales’” Societate cu Raspundere Limitata,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 12 decembrie 2016, prin care
a fost admisa cererea de validare a popririi inaintata de lichidatorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Agroanver’’, Ciobanu Dorin,

constata;

Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau a depus in instanta de
insolvabilitate cerere introductiva privind intentarea procedurii de insolvabilitate
fata de SRL ,,Agroanver’’ pe motiv de incapacitate de platd a datoriilor fatd de
creditori.

Prin hotdrarea Curtii de Apel Chisinau din 30 mai 2016 a fost constatata
insolvabilitatea debitorului si a fost intentat procesul de insolvabilitate fatd de SRL
,Agroanver’’, fiind desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii —
Ciobanu Dorin.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 iulie 2016 a fost dispusa
trecerea la procedura de faliment in vederea lichidarii patrimoniului SRL
,Agroanver’’ si distribuirii produsului rezultat, cu dizolvarea debitorului, iar in
functie de lichidator fiind desemnat Ciobanu Dorin.

Ulterior, in cadrul deruldrii procesului de insolvabilitate prin procedura
falimentului, la data de 25 august 2016 lichidatorul SRL ,,Agroanver’’, Ciobanu
Dorin a Tnaintat o cerere prin care a solicitat validarea popririi si incasarea de la tertul
poprit SC ,,Lavinales’” SRL in beneficiul SRL ,,Agroanver’’ a datoriei in suma de
750 000 lei si dobanda de intarziere.

In motivarea cererii sale de validare a popririi, lichidatorul SRL ,,Agroanver’’,
Ciobanu Dorin a indicat ca urmare a restabilirii evidentei contabile si inventarierii



masei debitoare, s-a constatat ca pe perioada anului 2011, intre SRL ,,Agroanver’’
st tertul poprit SC ,,Lavinales’” SRL au existat relatii comerciale, in rezultatul carora
s-a acumulat o datorie de 570 000 lei, confirmata prin rulajele bancare, registrul
livrarilor si procurarilor, raportul privind restabilirea evidentei contabile din 08
august 2016 intocmit de compania de audit SRL ,,Total Audit’’.

Totodata a comunicat ca SRL ,,Agroanver’’ a achitat catre SRL ,,Agro-PVR”’
conform dispozitiilor de plata din 31 ianuarie 2013, 06 februarie 2013 si din 27
decembrie 2013 suma totald de 80 000 lei, care nu a fost restituitd sau stinsa prin
livrari de marfa, urmare a carui fapt SRL ,,Agro-PVR’’ a acumulat fatda de SRL
,,Agroanver’’ o datorie Tn marime totala de 80 000 lei.

Mentioneaza cd in scopul stingerii obligatiei pecuniare, la data de 27 iunie
2016, administratorul insolvabilitdtii a expediat in adresa SRL ,,Agro-PVR’’ o
somatie de plata, la care cea din urma a informat ca suma de 80 000 lei a fost achitata
in contul stingerii datoriei SRL ,,Agroanver’’ fatd de SRL ,,Agro-PVR’’ estimata la
suma de 180 000 lei, conform contractului de preluare a datoriei nr. 02/09 incheiat
la 02 septembrie 2012 intre SC ,,Lavinales’” SRL, in calitate de debitor initial, SRL
,Agroanver’’, in calitate de debitor nou si SRL ,,Agro-PVR’’, in calitate de creditor.

Reitereaza ca potrivit contractului de preluare a datoriei nr. 02/09 din 02
septembrie 2012, in calitate de debitor SC ,,Lavinales’” SRL a dispus de o datorie
fatd de creditorul SRL ,,Agro-PVR’’ in marime de 180 000 lei, restul sumei de
100 000 lei a fost validata de instanta de insolvabilitate a SRL ,,Agroanver’’ ca
datorie restantd fata de creditorul SRL ,,Agro-PVR”’.

Insista ca prin urmare, in legatura cu faptul cad SRL ,,Agroanver’’ a preluat
datoria SC ,,Lavinales’” SRL fata de creditorul SRL ,,Agro-PVR”’, acesta a devenit
concomitent creditor fatd de SC ,,Lavinales’” SRL cu suma de 180 000 lei, care pana
in prezent nu a fost achitata.

Conchide ca SC ,Lavinales” SRL a acumulat o datorie fatd de SRL
,,Agroanver’’ in marime totala de 750 000 lei.

Afirma ca la 27 iunie 2016 si respectiv la 08 iulie 2016, administratorul
insolvabilitatii a expediat in adresa SC ,,Lavinales’” SRL o notificare i somatie de
platd a restantei prin care a solicitat achitarea datoriei nominalizate sau prezentarea
documentelor justificative care ar confirma stingerea obligatiei pecuniare in cauza,
insa notificarea din 27 tunie 2016 a fost restituitd la 04 august 2016 din motiv ca
destinatarul SC ,,Lavinales’” SRL nu se afla la adresa indicata.

Prin prisma prevederilor art. 126 alin. (11) a Legii insolvabilitatii nr. 149 din
29 1unie 2012, sustine lichidatorul SRL ,,Agroanver’’ cd a inaintat debitorului SC
,,Lavinales’> SRL doud somatii prin care a instituit poprirea asupra sumelor de
570 000 lei si 180 000 lei, iar in total asupra sumei de 750 000 lei, care urma a fi
transferatd in termen de 5 zile pe contul de acumulare a lichidatorului Ciobanu
Dorin.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 12 decembrie 2016 a fost admisa
cererea de validare a popririi Tnaintata de lichidatorul SRL ,,Agroanver’’ fata de
tertul poprit SC ,,Lavinales’” SRL, fiind validatd poprirea si incasat de la tertul poprit
SC ,,Lavinales’” SRL in beneficiul SRL ,,Agroanver’’ datoria in marime de 750 000
lei, iar in rest cerintele au fost respinse ca neintemeiate.



La data de 05 mai 2017 SC ,,Lavinales’® SRL a declarat recurs impotriva
hotararii instantei de insolvabilitate, solicitind admiterea acestuia, casarea integrald
a hotararii instantei de insolvabilitate cu emiterea unei noi hotdrari prin care cererea
de validare a popririi Tnaintata de lichidatorul SRL ,,Agroanver’’, Ciobanu Dorin sa
fie respinsa integral sau sa fie remisa cauza la rejudecare.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu hotirdrea instantei de
insolvabilitate din 12 decembrie 2016, si a mentionat ca cererea de validare a popririi
a fost examinata in lipsa tertului poprit, iar despre existenta hotararii instantei de
judecatd a aflat abia la data de 20 aprilie 2017, cand a receptionat incheierea
executorului judecatoresc Prutean Viorica privind intentarea procedurii de executare
silitd a documentului executoriu.

Astfel, considera ca este evident faptul cd hotararea a fost adoptata doar prin
prisma pozitiei SRL ,,Agroanver’’, in proces de faliment, argumentelor si probelor
prezentate de acesta. Iar, tertul poprit SC ,,Lavinales’” SRL nu a avut posibilitatea
de a-si pregdti pozitia, de a prezenta referinta si probe, de a da explicatii, de a Tnainta
obiectii si de a se bucura de toate celelalte drepturi garantate de art. 6 § 1 a
Conventiei Europene pentru apdrarea Drepturilor Omului si  Libertatilor
fundamentale.

Indica cd prima instantd nu a respectat procedura de citare legala, pentru ca la
materialele cauzei lipseste dovada instiintarii sale prin prisma art. 100 CPC al RM.

Mai mult ca atat, SC ,,Lavinales’ SRL a fost citat prin intermediul
Monitorului Oficial, insd si aceasta citare a fost efectuatd cu incalcarea prevederilor
art. 108 alin. (1) si (3) CPC. Or, publicarea in Monitorul Oficial a fost la 02
decembrie 2016, sedinta fiind stabilitd pentru 12 decembrie 2017 (interval de doar
10 zile), pe cand art. 108 alin. (3) CPC stipuleaza expres ca publicarea citatiei in ziar
se face cu cel putin 15 zile inainte de data sedintei de judecata. In cazuri de urgenta,
presedintele instantei poate reduce acest termen la 5 zile.

Totodata relevd ca nu existd nici o dovada care ar demonstra cd SRL
,Agroanver’’ a intreprins toate masurile in vederea instiintarii SC ,,Lavinales’” SRL
despre cererea de validare a popririi inaintate, cum ar fi citatiec prin scrisoare
recomandata sau citarea prin intermediul executorului judecatoresc, fiind comise
derogari de la prevederile art. art. 100, 108 alin. (1) si (3) CPC.

Referitor la obiectul actiunii afirma ca nu exista nici o datorie a intreprinderii
SC ,.Lavinales’” SRL fata de SRL ,,Agroanver’’, in proces de faliment, lichidatorul
inducand in eroare instanta de insolvabilitate prin prezentarea raportului de audit din
08 august 2016, care nu poate produce careva efecte juridice fatd de partile
prezentului litigiu si actul de verificare la situatia din 27 iunie 2016 semnat doar de
lichidatorul SRL ,,Agroanver’’.

Mai sustine ca la data de 31 decembrie 2012, intre SRL ,,Agroanver’’ si SC
,,Lavinales’” SRL a fost semnat actul de verificare a decontarilor reciproce, potrivit
caruia nu exista nici o datorie Intre intreprinderile date.

In aceastd ordine de idei, reitereaza ci actiunea de infiintare a popririi este
tardiva, or obiectul cererii de validare a popririi rezulta din contractul de preluare a
datoriei datat cu 02 septembrie 2012,



Cu referire la procedura premergatoare depunerii cererii de validare a popririi,
mentioneaza cd lichidatorul SRL ,,Agroanver’’ a incalcat prevederile art. 126 a Legii
insolvabilitatii, or la materialele cauzei lipseste dovada expedierii somatiei de
infiintare a popririi.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si Incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs n termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Dupa cum atestd materialele cauzei desi copia hotararii instantei de
insolvabilitate din 12 decembrie 2016, a fost expediata in adresa recurentei la 19
decembrie 2016, fapt ce se confirma prin copia scrisorii de insotire nr. 34975/4 (f.
d. 87), aceasta nu a fost receptionata de catre SC ,,Lavinales’” SRL, avizul de
receptie fiind restituit cu mentiunea plecat (f. d. 88). Iar, recurenta afirma ca a facut
cunostintd cu hotararea la data de 25 aprilie 2017, ceea ce se confirma si prin recipisa
anexata la materialele cauzei (f. d. 92).

Astfel, instanta de recurs considerd ca recurenta SC ,,Lavinales’ SRL s-a
conformat prevederilor legale si a declarat recursul la 05 mai 2017, in termen.

La data de 09 iunie 2017 1n adresa intimatei SRL ,,Agroanver” a fost expediata
copia recursului declarat de catre SC ,,Lavinales’> SRL, cu instiintarca despre
posibilitatea depunerii referintei.

Insa, intimata nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus
referintd in termenul stabilit.

in conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
recursul, de a casa hotdrarea primei instante si a restitui pricina spre rejudecare in
prima instanta din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta, dupi ce judeca
recursul, este in drept s admita recursul, sa caseze integral decizia instantei de apel
si sa trimita pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in care eroarea
judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Dupa cum rezulta din suportul probatoriu prezent la materialele cauzei prin
hotararea Curtii de Apel Chisinau din 30 mai 2016 a fost constatatd insolvabilitatea
debitorului si a fost intentat procesul de insolvabilitate fatd de SRL ,,Agroanver’’,
fiind desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii — Ciobanu Dorin.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 iulie 2016 a fost dispusa
trecerea la procedura de faliment in vederea lichidarii patrimoniului SRL
,2Agroanver’’ si distribuirii produsului rezultat, cu dizolvarea debitorului, iar in
functie de lichidator fiind desemnat Ciobanu Dorin (f. d. 6-7).

In cadrul derularii procesului de insolvabilitate prin procedura falimentului, la
data de 25 august 2016 lichidatorul SRL ,,Agroanver’’, Ciobanu Dorin a inaintat o
cerere prin care a solicitat validarea popririi si incasarea de la tertul poprit SC
,,Lavinales’> SRL in beneficiul SRL ,,Agroanver’’ a datoriei in suma de 750 000 lei
si dobanda de intarziere calculata in conformitate cu art. 619 Cod civil (f. d. 2-4).



Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 12 decembrie 2016 a fost admisa
cererea de validare a popririi Tnaintatd de lichidatorul SRL ,,Agroanver’’ fatd de
tertul poprit SC ,,Lavinales’” SRL, fiind validata poprirea si incasat de la tertul poprit
SC ,,Lavinales’” SRL in beneficiul SRL ,,Agroanver’’ datoria in marime de 750 000
lei, iar in rest cerintele au fost respinse ca neintemeiate (f. d. 85-86).

Analizand materialele cauzei in raport cu criticile formulate in recurs, instanta
de recurs conchide ca, solutia datd in prezentul litigiu este una neintemeiata, or,
instanta de insolvabilitate s-a expus in privinta rationamentului validarii popririi si
incasarii de la tertul poprit SC ,,Lavinales’” SRL in beneficiul SRL ,,Agroanver’’ a
datoriei in marime de 750 000 lei, fara a elucida urmatoarele aspecte.

In sustinerea opiniei enuntate, se vor retine prevederile art. 1 alin. (4) din
Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, procesul de insolvabilitate se
desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale
prezentei legi.

Potrivit art. 6 alin. (1), (2) si (4) din Legea insolvabilitatii, citarea
participantilor la proces se efectueaza de catre instanta de insolvabilitate din oficiu.
In procedurile contencioase reglementate de prezenta lege vor fi citate in calitate de
parti numai persoanele ale caror drepturi sau interese sunt supuse spre solutionare
instantei de insolvabilitate in conditii de contradictorialitate. In celelalte cazuri, se
aplica dispozitille din Codul de procedura civila referitoare la procedura
necontencioasd in masura in care nu contravin unor dispozitii expres prevazute de
prezenta lege. Notificarile si instiintarile se fac prin scrisori recomandate, iar in
cazurile expres prevazute de prezenta lege si prin publicare in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Conform art. 126 alin. (10) din aceeasi Lege, instanta de insolvabilitate i va
termenul stabilit pentru judecarea cererii de validare, va dispune administrarea
oricdrei probe necesare solutiondrii acesteia, care este admisibild potrivit normelor
de drept comun. In instanta de validare, terful poprit poate opune creditorului
urmadritor toate exceptiile si mijloacele de aparare pe care le-ar putea opune
debitorului in masura in care ele se intemeiaza pe o cauza anterioard popririi.
Hotararea de validare a popririi este supusa numai recursului de cétre terful poprit.

Totodata, in conformitate cu art. 100 alin. (1) CPC, cererea de chemare in
judecata si actele de procedura se comunicd participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin posta, cu
scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc sau prin alte mijloace care sd asigure transmiterea textului cuprins in
act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Conform art. 102 alin. alin. (1) si (3) CPC, instanta instiinteaza prin citatie
participantii la proces, martorii, expertii, specialistii si interpretii privitor la locul,
data si ora sedintei de judecatd sau la locul, data si ora efectudrii unor acte de
procedurd. Citatiile si ingstiintarile se inmaneaza participantilor la proces, martorilor,
expertilor, specialistilor, interpretilor astfel incat acestia sd se poata pregati de proces
si sd se prezinte la timp in fata instantei.



Potrivit art. 105 alin. (1) CPC, citatia si instiintarea se trimit prin scrisoare
recomandata cu aviz de primire sau prin persoana imputernicita de judecata.

Prin prisma normelor enuntate, instanta de recurs retine ca din procesul-verbal
al sedintei de judecata a instantei de insolvabilitate din 12 decembrie 2016, rezulta
ca instanta de insolvabilitate a examinat cererea cu privire la validarea popririi
inaintata de lichidatorul SRL ,,Agroanver’’ in lipsa SC ,,Lavinales’” SRL care avea
calitatea de tert poprit.

La materialele cauzei sunt anexate citatiile la sedintele de judecata a instantei
de insolvabilitate din data de 17 noiembrie 2016 si respectiv din 12 decembrie 2016
(f. d. 76, 79), insa nu exista nici un act care sa confirme receptionarea acestor citatii
de catre tertul poprit SC ,,Lavinales’” SRL.

Potrivit art. 108 alin. (3) CPC, publicarea citatiei in ziar se face cu cel putin
15 zile inainte de data sedintei de judecati. In cazuri de urgenti, presedintele
instantei poate reduce acest termen la 5 zile.

La caz, se constatd ca instanta de insolvabilitate a citat public tertul poprit SC
,,Lavinales’> SRL prin intermediul Monitorului Oficial cu incalcarea art. 108 alin.
(3) CPC. Or, citarea publica a avut loc la data de 2 decembrie 2016, adica doar cu
10 zile inainte de data sedintei de judecata stabilita pentru 12 decembrie 2017, astfel
nefiind respectat termenul de 15 zile expres indicat in norma mai sus citata.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie constata cu certitudine Incalcarea de catre instanta de insolvabilitate a
normelor imperative de drept procedural care privesc citarea legala si Instiintarea
tertului poprit SC ,,Lavinales’ SRL despre examinarea cererii de validare a popririi,
acesta fiind exercitata cu incalcarea procedurii prestabilite de citare prin scrisoare
recomandata cu aviz de receptie.

Astfel, la caz sunt intemeiate argumentele recurentei SC ,,Lavinales’” SRL
privind incélcarea de catre instanta de insolvabilitate a procedurii de citare legala.

Sub acest aspect, instanta de recurs, considera necesar a remarca ca necitarea
si necomunicarea in modul corespunzator de catre instantele de judecata a actelor de
procedura catre participantii la proces ar putea atinge principiul echitatii procedurii
civile si ingradi in mod inacceptabil dreptul subiectilor la un proces echitabil, contrar
standardelor inserate in art. 6 din Conventia Europeana pentru apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor fundamentale.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararile Curtii Europene
a Drepturilor Omului in spetele Godorozea si Bucuria SA contra Moldovei din 06
octombrie 2009 si, respectiv, 05 ianuarie 2010.

In aceastd ordine de idei este cert ci instanta de insolvabilitate a examinat
cererea cu privire la validarea popririi si a supus solutionarii drepturile si interesele
tertului poprit SC ,,Lavinales’” SRL in lipsa acesteia, careia nu i s-a comunicat in
modul corespunzator locul, data si ora sedintei de judecata din 12 decembrie 2016
cand a fost pronuntata hotararea, iar acest fapt serveste drept temei de casare a
hotararii recurate si remitere a cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.



Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a constatat intr-
o manierd incontestabila incalcarea procedurii de citare legala la examinarea cauzei
de insolvabilitate, omisiune care nu poate fi corectata de catre instanta de recurs la
examinarea prezentului recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de catre SC ,,Lavinales’ SRL, de a casa integral hotararea Curtii
de Apel Chisinau din 12 decembrie 2016 si de a remite cauza spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu in alt complet de judecata.

La rejudecarea cauzei, instanta de insolvabilitate urmeaza sa tina cont de cele
mentionate si reexaminand cauza, sa emita o decizie legala si intemeiata, respectand
dreptul garantat al partilor la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢), art. 445 alin. (3) CPC Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Societatea Comerciala ,,Lavinales’’
Societate cu Raspundere Limitata.

Se caseaza integral hotararea Curtii de Apel Chisinau din 12 decembrie 2016,
in cauza civila la cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata
,,Agroanver’’, Ciobanu Dorin privind validarea popririi si incasarea datoriei de la
tertul poprit Societatea Comerciald ,,Lavinales’” Societate cu Raspundere Limitata,
cu remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, de un alt complet de
judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi
Judecatorii lurie Bejenaru

Maria Ghervas
Luiza Gafton

Tamara Chisca-Doneva



