prima instanta: V.- S. Midrigan dosarul nr. 2rc-536/17
instanta de apel: M. Guzun, 1. Cotruta, N. Simciuc

DECIZIE

19 iulie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi
Judecatorii Luiza Gafton

Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Fauritorul”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecati a Intreprinderii Municipale
Regia ,,Autosalubritate” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Fauritorul”
cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2017, prin care a
fost restituit apelul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Fauritorul”
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Central) din 20 ianuarie 2017,

constata:

La data de 22 ianuarie 2016 IM Regia ,,Autosalubritate’> a depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva SRL ,,Fauritorul’’ cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ci la 23 noiembrie 2011 a incheiat cu SRL
,JFauritorul” contractul nr. 7049 privind transportarea deseurilor menajere solide.

Sustine cd in rezultatul nerespectarii obligatiunilor contractuale, si anume a
prevederilor pct. 4.2 din contractul enuntat, paratul SRL ,,Fauritorul” la data de 31
decembrie 2015 inregistra o datorie in marime de 36 323,94 lei.

Afirmad ca in vederea solutiondrii litigiului pe cale extrajudiciara a expediat in
adresa paratului SRL ,,Fauritorul” notificarea de plata nr. 01-8/536 din 22 mai 2015,
soldata fara executare.

Solicita incasarea din contul SRL ,Fauritorul” in beneficiul IM Regia
,,2Autosalubritate” a datoriei in marime de 36 323,94 lei, penalitatii contractuale in
suma de 6 538,30 lei, cheltuielilor de judecata compuse din cheltuielile de expediere
a notificarii in marime de 6,95 lei, si taxa de stat achitata la depunerea cererii de
chemare in judecata in marime de 1 021,08 lei.

La 06 mai 2016, IM Regia ,,Autosalubritate” a depus cerere de concretizare a
pretentiilor prin care a solicitat incasarea din contul SRL ,,Fauritorul” in beneficiul
IM Regia ,,Autosalubritate” a datoriei de baza in marime de 39 833,94 lei, penalitatii



contractuale in suma de 4 395,19 lei, cheltuielilor de judecatd compuse din
cheltuielile de expediere a notificarii in marime de 6,95 lei, taxa de stat achitata la
depunerea cererii in marime de 1 329,03 lei, precum si cheltuieli pentru obtinerea
extrasului nr. 2603 din 03 februarie 2016 de la Camera Inregistrarii de Stat in marime
de 65 lei (f. d. 43-45).

La 12 septembrie 2016, IM Regia ,,Autosalubritate” a inaintat cerere cu privire
la majorarea cuantumului pretentiilor prin care a solicitat incasarea din contul SRL
,Fauritorul” in beneficiul IM Regia ,,Autosalubritate” a datoriei de baza Tn marime
de 39 833,94 lei, datoriei de 3 510 lei (potrivit actului de verificare a datoriei pentru
perioada 01 mai 2016 - 30 septembrie 2016), penalitatii in suma de 4 395,19 lei,
cheltuielilor de judecata constituite din taxa de stat in marime de 1 329,03, taxa de
stat achitatd suplimentar in marime de 105,3, cheltuieli pentru eliberarea extrasului
de la Camera Inregistrarii de Stat in marime de 65 lei, iar in total suma de 49 238,46
lei (f. d. 55).

La 18 januarie 2017, IM Regia ,,Autosalubritate” a inaintat incd o cerere cu
privire la majorarea cuantumului pretentiilor prin care solicita incasarea din contul
SRL , Fauritorul” in beneficiul IM Regia ,,Autosalubritate” a datoriei de baza in
marime de 45 976,44 lei (conform actului de verificare a datoriei la situatia din 31
decembrie 2016), penalitatii n suma de 4 395,19 lei, cheltuielilor pentru taxa de stat
in marime de 1 511 lei, pentru eliberarea extrasului de la Camera Inregistrarii de Stat
in marime de 65 lei, iar in total suma de 51 947, 77 lei (f. d. 82).

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul Central) din 20 ianuarie 2017
actiunea a fost admisa. S-a incasat de la SRL ,,Fauritorul’’ in beneficiul iM Regia
,,Autosalubritate’” datoria in marime de 45 976,44 lei, penalitatea in marime de 4
395,19 let, cheltuieli de solicitare a extrasului in marime de 65 lei si taxa de stat in
marime de 1 511,14 le1.

La data de 20 februariec 2017 SRL ,,Fauritorul’’ a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Central) din 20 ianuarie 2017.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2017 nu s-a dat curs
apelului declarat de SRL ,,Fauritorul’’, apelantului fiindu-i acordat termen de 10 zile
din momentul receptiondrii incheierii pentru prezentarea apelului motivat si
achitarea taxei de stat In marime de 1 133,36 lei, cu prezentarea bonului de plata,
sedinta de judecata fiind numita pentru data de 06 iunie 2017.

La data de 06 tunie 2017 in cadrul sedintei de judecata in instanta de apel,
SRL ,,Fauritorul’” a depus apelul motivat impotriva hotdrarii primei instante,
solicitdnd admiterea apelului, casarea hotararii primei instante cu emiterea unei noi
hotarari de respingere a actiunii si a prezentat bonul de plata a taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2017 a fost restituit apelul
declarat de catre SRL ,,Fauritorul’” impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul
Central) din 20 1anuarie 2017 si a fost restituit de catre organul fiscal prin intermediul
Trezoreriei de Stat, taxa de stat achitatd la data de 06 tunie 2017 de catre Cotruta
Vera, prin bonul de plata nr. 03JM-8100, in suma de 1 138,36 lei.

La data de 20 iunie 2017 SRL ,,Fauritorul’’, prin intermediul Curtii de Apel
Chisinau a declarat recurs Tmpotriva incheierii instantei de apel din 06 iunie 2017,



solicitdnd admiterea acestuia si casarea incheierii recurate cu repunerea apelului pe
rol.

In motivarea recursului a indicat ca la data de 05 mai 2017 SRL ,,Fauritorul”’
a luat cunostinta cu incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 aprilie 2017, insa din
motivul aflarii in concediu medical a administratorului intreprinderii, Cotruta Vera,
care este singura persoana responsabild de partea juridica, s-a aflat in imposibilitate
de a indeplini actul de procedura in termenul stabilit de instanta.

Mai mult ca atat, mentioneaza ca datorita starii sanatatii, precum si in vederea
efectudrii unor investigatii, reprezentantul SRL ,,Fauritorul’’, Cotruta Vera s-a aflat
peste hotarele tarii in intervalul de timp 06 mai 2017 — 30 mai 2017.

Afirma ca la prima sedinta de judecata din 06 iunie 2017, reprezentantul SRL
,,Fauritorul’’ a prezentat instantei cererea de apel motivata, precum si dovada platii
taxel de stat in marime de 1 138,36 leli.

Justifica depasirea termenului indeplinirii actelor de procedura datoritd
faptului ca concediul medical a ncetat abia la data de 04 iunie 2017.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurenta s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 unie
2017 la 20 iunie 2017 in termen.

La data de 27 iunie 2017 in adresa intimatei IM Regia ,,Autosalubritate’” a
fost expediata copia recursului declarat de catre SRL ,,Fauritorul’’, cu Instiintarea
despre posibilitatea depunerii referintei.

Prin referinta depusi la data de 11 iulie 2017 IM Regia ,,Autosalubritate’” a
solicitat respingerea recursului ca fiind neintemeiat cu mentinerea in vigoare a
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 06 iunie 2017.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea incheierii instantei
de apel si restituirea pricinii in instanta de apel pentru judecarea apelului in fond din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sd admitd recursul si sa caseze integral
sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Dupa cum denota actele cauzei, SRL ,,Fauritorul’’ nefiind de acord cu
hotarirea Judecatoriei Chisindu (sediul Central) din 20 ianuarie 2017, a declarat apel
nemotivat la data de 20 februarie 2017 (f. d. 94).

Potrivit art. 365 alin. (1) lit. d) Codul de procedura civila, in cererea de apel
se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

Conform art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta



de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2017 nu s-a dat
curs apelului declarat de SRL ,,Fauritorul’’, apelantului fiindu-i acordat termen de
10 zile din momentul receptionarii incheierii pentru prezentarea apelului motivat si
achitarea taxei de stat in marime de 1 133,36 lei, cu prezentarea bonului de plata,
sedinta de judecata fiind numita pentru data de 06 iunie 2017 (f. d. 101 — 103).

Se retine ca citatia pentru sedinta de judecatd din 06 iunie 2017 si copia
incheierii instantei de apel de a nu da curs din 13 aprilie 2017 a fost receptionata de
catre SRL ,,Fauritorul’’ la data de 05 mai 2017, fapt confirmat prin avizul de receptie
CN 07 (f. d. 105).

in sedinta instantei de apel din 06 iunie 2017 SRL ,,Fauritorul’’ a prezentat
apelul motivat impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu (sediul Central) din 20
1anuarie 2017 (f. d. 108) si bonul de plata a taxei de stat nr. 03JM-8100 in suma de
1 133,36 lei (f. d. 107).

Prin incheierea instantei de apel din aceeasi data a fost restituit apelul declarat
de catre SRL ,,Fauritorul’’ impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Central)
din 20 1anuarie 2017 si a fost restituit de catre organul fiscal prin intermediul
Trezoreriei de Stat, taxa de stat achitatd la data de 06 iunie 2017 de catre Cotruta
Vera, prin bonul de plata nr. 03JM-8100, in suma de 1 138,36 lei (f. d. 113 — 116).

Instanta de recurs conchide, insd, ca incheierea instantei de apel din 06 1unie
2017 este una neintemeiata, or la caz, actiunile instantei de apel urmeaza a fi
apreciate ca o limitare a dreptului apenlantului de a indeplini actele de procedura.

In sustinerea acestei opinii se va retine ¢4, desi prin incheierea din 13 aprilie
2017, nu s-a dat curs cererii de apel nemotivate declarata de SRL ,,Fauritorul’’ si
acordata posibilitatea apelantului de a inldtura neajunsurile cererii de apel, termenul
acordat de instantd de 10 zile de la data receptiondri copiei incheierii, este unul
insuficient.

Or, SRL ,,Fauritorul” 1a 06 iunie 2017, data ce ar constitui un termen rezonabil
pentru Inlaturarea neajunsurilor cererii de apel, si anume data in care a fost numita
sedinta de judecata, a depus apel motivat si a prezentat dovada achitarii taxei de stat,
prin urmare a Inlaturat neajunsurile cererii de apel.

Drept urmare, in spetd important este de mentionat ca Curtea Europeana de
nenumarate ori s-a expus ca o interpretare deosebit de stricta a regulilor de procedura
in instantele nationale (formalism excesiv) poate priva reclamantii de dreptul lor la
acces la instanta.

In pofida la acest fapt, instanta de apel in incheierea din 06 iunie 2017 a indicat
ca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de prezentare a cererii de
apel motivata si a bonului de plata a taxei de stat.

Totodata, instanta de apel nu a luat in consideratie faptul ca in sedinta din 06
iunie 2017, reprezentantul SRL ,,Fauritorul’’, Cotruta Vera a prezentat cererea de
apel motivatd si bonul de platd a taxei de stat in orginal, concluzionand ca cererea
de apel urmeaza a fi restituitd dat fiind faptul ca@ reprezentantul apelantului nu a
solicitat prelungirea termenului de lichidare a neajunsurilor.



Insa, din procesul verbal al sedintei de judecata din 06 iunie 2017 rezulti ci
reprezentantul SRL ,,Fauritorul’’, Cotruta Vera a solicitat expres repunerea in
termen in cazul incélcarii acestuia (f. d. 111-112), circumstantd care nu a fost
examinatd de cdtre instanta de apel.

Or, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considerd drept neintemeiata concluzia instantei de apel de restituire a
cererii de apel din motivul mentionat supra, deoarece in sedinta instantei de apel a
fost prezentata cererea de apel in care sunt expuse motivele de fapt si de drept pe
care se intemeiaza, si a fost prezentat bonul de plata a taxei de stat in original, nefiind
necesar acordarea unui termen suplimentar pentru inldturarea carorva neajunsuri.

In aceasta ordine de idei, faptele relatate genereaza casarea incheierii recurate,
or mentinerea acesteia in conditiile enumerate, ar constitui o incalcare a dreptului
recurentului de a dispune de drepturile sale procedurale in conditiile normelor in
vigoare, garantate si de Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale.

In asemenea circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca instanta de apel neintemeiat
a restituit cererea de apel, din care considerente recursul necesita a fi admis, cu
casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2017 si restituirea cauzei spre
rejudecare in instanta de apel pentru examinarea apelului in fond.

In conformitate cu art. 427 b) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Fauritorul”.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 iunie 2017, in
cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Intreprinderii Municipale Regia
,2Autosalubritate” impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Fauritorul” cu
privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea apelului in fond.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi
Judecitorii Luiza Gafton

Tamara Chisca-Doneva



