prima instanta: A. Donos dosarul nr.2ra-1362/17
(Judecatoria Balti)

instanta de apel: A. Gheorghies, A. Toderas, A. Albu
(Curtea de Apel Balti)
INCHEIERE
26 iulie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii : Tamara Chisca-Doneva, lurie Bejenaru

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
avocatul Natalia Covaliov 1n interesele intreprinderii Mixte ,,Incaso” societate cu
raspundere limitata,

in pricina civild la cererea de chemare in judecati a Intreprinderii Mixte
,,Incaso” societate cu raspundere limitata impotriva Valentinei Dobrea cu privire la
incasarea datorier pentru serviciile de salubrizare, dobinzii de intirziere si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 24 ianuarie 2017, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Intreprinderea Mixta ,Incaso” societate cu
raspundere limitatd §i a fost mentinutd hotdrarea Judecdtoriei Balti din 27
septembrie 2016, prin care actiunea a fost respinsa,

constata;

La data de 23 mai 2016, avocatul Natalia Covaliov in interesele IM ,,Incaso”
SRL a depus cerere de chemare in judecatda impotriva Valentinei Dobrea cu privire
la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ci in baza contului personal IM
,» lerra Salubritate” SRL in calitate de operator, investitda de Primaria mun. Balti in
baza contractului de concesiune a prestat in mod continuu, cantitativ si calitativ
serviciile publice de evacuare a deseurilor la adresa mun. Balti str. Paladia nr. 58,
ce apartine cu drept de proprietate/folosintd beneficiarului Valentina Dobrea.

Prin decizia Consiliului mun. Balti nr. 11/17 din 28 noiembrie 2013 a fost
aprobat tariful pentru serviciile de salubrizare prestate pe teritoriul mun. Balti nr.
11/57 din 28 noiembrie 2013 a fost aprobat tariful pentru serviciile de salubrizare
prestate pe teritoriul mun. Balti, pentru populatie reiesind din calculul lunar pentru
o persoana ce locuieste in fondul locativ amenajat -15,75 lei/lunar si din sectorul
locativ privat -26,50 lei/lunar.

Pentru neachitarea facturilor de platd pentru serviciile de evacuare a
deseurilor parata a acumulat o datorie in marime de 826,40 lei, calculatd lunar
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pentru fiecare locatar in baza tarifului. Pentru neachitarea datoriei la data scadenta
paratei a fost calculata 0 dobanda de intarziere in marime de 252,73 lei.

Indica ca prezenta cerere este inaintatd de catre IM ,.Incaso” SRL avand
calitatea de creditor in baza contractului de cesiune nr. 32/8857 din 01 octombrie
2014 incheiat intre IM ,,Terra Salubritate” SRL si IM ,,Incaso” SRL, prin care
prima a transmis dreptul de creanta fati de debitorul Valentina Dobrea citre IM
,Incaso” SRL. Deoarece parata nu a achitat pana in prezent datoria, este cert faptul
ca, Incasarea acesteia este imposibila pe cale amiabild, iar unica solutie legala este
doar adresarea in instanta de judecata cu incasarea fortata a datoriei.

Prin urmare, solicita IM ,Incaso” SRL incasarea de la Valentina Dobrea a
datoriei in suma de 1079,13 lei, cheltuielile de judecata pentru taxa de stat in suma
de 270 lei si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 1000 lei.

Prin hotirarea Judecatoriei Balti din 27 septembrie 2016 actiunea IM
,Incaso” SRL a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

La data de 12 octombrie 2016, IM , Incaso” SRL a declarat apel impotriva
hotararii primei instante, cerdnd admiterea apelului, casarea hotararii primei
instante si emiterea unei noi hotdrari de admitere integrald a actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 24 ianuarie 2017 a fost respins apelul
declarat de TM ,,Incaso” SRL si mentinuti hotirarea primei instante.

La data de 02 mai 2017, avocatul Natalia Covaliov in interesele IM ,,Incaso”
SRL a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, cerand repunerea in
termei a recursului, admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si
hotararii primei instante cu emiterea unei noi hotarari de admitere integrald a
actiunii.

In motivarea recursului a indicat ca, instanta de apel gresit a concluzionat ci
apelantul nu a prezentat dovada prestarii serviciilor de salubrizare, a sustinut ca
calculul datoriei anexat la dosar este neclar, iar sumele indicate sunt incerte si
nejustificate, nu se intelege care este costul tarifului si pentru cate persoane a fost
facut calculul. In motivarea respingerii actiunii, instanta s-a axat pe depozitiile
martorilor —locuitorilor din mun. Balti de pe str. A. Paladii, care au sustinut ca nu
beneficiazd de serviciu de evacuare a deseurilor menajere, deoarece drumul este
ingust si masina nu poate intra pe aceasta strada.

Prin urmare, considerd ca instanta de apel la emiterea deciziei a aplicat
eronat normele de drept material si ca concluziile expuse sunt in contradictie cu
actele cauzei.

In conformitate cu art.439 alin.(3) Codul de proceduri civild, judecitorul
raportor verifica Tncadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si
face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu
alin.(2).

Verificand incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate de catre
avocatul Natalia Covaliov in interesele IM ,Incaso” SRL in cererea de recurs,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat este inadmisibil, fiind depus cu
omiterea termenului de declarare prevazut de art. 434 CPC



Astfel, in conformitate cu art. 433 lit. b) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul este depus cu omiterea termenului de
declarare prevazut la art. 434.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) si (2) Codul de proceduri civila, recursul
se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Din materialele dosarului si din cererea de recurs urmeaza ca decizia
instantei de apel a fost emisa la 24 ianuarie 2017 (f.d. 91).

Curtea de Apel Balti prin scrisoarea din 14 februarie 2017 a expediat partilor
decizia instantei de apel motivata pentru cunostinta (f.d. 97).

Prin avizul de receptie a scrisorii avocatul Natalia Covaliov a receptionat la
17 februarie 2017 copia deciziei instantei de apel motivate (f.d.98).

Insa, recurentul avocatul Natalia Covaliov in interesele IM ,,Incaso” SRL a
depus recurs prin intermediul oficiului postal la 29 aprilie 2017, astfel incalcand
abuziv termenul de declarare a recursului.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca avocatul Natalia
Covaliov in interesele IM ,,Incaso” SRL a depus cererea de recurs cu depasirea
termenului de 2 luni, care este termen de decadere si nu poate fi restabilit,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul depus de avocatul
Natalia Covaliov in interesele IM ,Incaso” SRL ca inadmisibil.

in acest sens se invocd jurisprudenta constanti a Curtii Europene a
Drepturilor Omului expusa 1n hotararile Pirnau si altii din 31 ianuarie 2012, Melnic
din 14 noiembrie 2006 si Ceachir din 15 1anuarie 2008 contra Moldovei.

In conformitate cu art. 270 art.433 lit. b) si art.440 alin.(1) Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul declarat de catre avocatul Natalia Covaliov 1n interesele
Intreprinderii Mixte ,Incaso” societate cu raspundere limitati se considerad
inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva

lurie Bejenaru



