Dosarul nr. 2ri-215/17
Prima instantd: Curtea de Apel Bélti (jud. N. Chircu)

DECIZIE
26 iulie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori Svetlana Filincova
Luiza Gafton
Nicolae Craiu

Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,Florcomlaur”, in procedura falimentului simplificat-Svetlana Fanari, prin
intermediul avocatului lon Ciumac,

in cauza la cererea depusa de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,Florcomlaur”, in procedura falimentului simplificat — Svetlana Fanari privind
validarea popririi §i Incasarea sumei de la terful poprit Gheorghe Grecu,

impotriva hotararii din 25 mai 2017 a Curtii de Apel Balti,

constata:

Prin hotararea din 27 octombrie 2016 a Curtii de Apel Balti a fost admisa
cererea introductivd depusa de SRL ,Fin Factor Expert” si s-a constatat
insolvabilitatea debitorului SRL , ,Florcomlaur”, IDNO 1003607011427, cu sediul
sat. Varvareuca, rl Floresti; a fost dispusa inifierea procedurii simplificate a
falimentului si dizolvarea SRL , Florcomlaur”; a fost desemnata Svetlana Fanari,
detinatoarea autorizatiei nr. 104 din 14 ianuarie 2015, in functia de lichidator.

La 13 martie 2017, lichidatorul SRL ,,Florcomlaur”, in procedura falimentului
simplificat — Svetlana Fanari, s-a adresat cu cerere impotriva tertului poprit
Gheorghe Grecu, in temeiul art. 126 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, solicitand validarea popririi in marime de 138500 lei, cu incasarea de la
Gheorghe Grecu a sumei de 138500 lei, ca suma Tmprumutului nerestituit.

In motivarea cererii s-a invocat ci in rezultatul exercitirii atributiilor de
serviciu, analizand actele financiare-contabile ale SRL ,,Florcomlaur”, a constatat ca
in perioada 31 ianuarie 2013-31 mai 2015, lui Gheorghe Grecu i-a fost acordata
suma de 138500 lei cu titlu de Tmprumut, conform extraselor bancare obtinute de
lichidator de la institutiile bancare.

Precizeaza ca, tertul poprit Gheorghe Grecu a primit sub semnaturd somatia de
infiintare a popririi la 02 martie 2017, insa pana la depunerea cererii de validare a
popririi nu a restituit suma datoriei §i nici nu a raspuns la somatia expediata.

Prin hotararea din 25 mai 2017 a Curtii de Apel Balti s-a admis partial cererea



lichidatorului SRL ,,Florcomlaur”, in procedura falimentului simplificat — Svetlana
Fanari i s-a validat poprirea infiintatd de lichidatorul SRL ,Florcomlaur”, in
procedura falimentului simplificat — Svetlana Fanari fata de tertul poprit Gheorghe
Grecu 1n suma de 102500 lei; s-a incasat de la Gheorghe Grecu in beneficiul SRL
,,Florcomlaur” datoria in suma de 102500 lei; s-a respins validarea popririi infiintata
de lichidatorul SRL ,,Florcomlaur”, in procedura falimentului simplificat — Svetlana
Fanari fata de tertul poprit in suma de 36000 lei; s-a incasat de la Gheorghe Grecu
in beneficiul statului taxa de stat in suma de 3075 lei.

La 08 iunie 2017, conform sigiliului oficiului postal (f.d.36), lichidatorul SRL
,Florcomlaur”, 1n procedura falimentului simplificat-Svetlana Fanari, prin
intermediul avocatului lon Ciumac, a declarat recurs, solicitind casarea hotararii din
25 mai 2017 a Curtii de Apel Balti privind desfiintarea popririi instituite fata de tertul
poprit Gheorghe Grecu cu privire la incasarea datoriei in suma de 36000 lei, cu
validarea popririi in suma de 36000 lei si incasarea de la Gheorghe Grecu a sumei
de 138500 lei ca suma imprumutului nerestituit, conform cerintelor initiale.

In motivarea recursului s-a invocat ca prin hotirarea contestati a fost validata
poprirea in suma de 102500 lei si desfiintata poprirea instituita fatd de tertul poprit
in sumd de 36000 lei, citdnd in recurs prevederile art. 126 al Legii insolvabilitatii.

Conform art.8 alin.(1) al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Instanta de insolvabilitate a adoptat hotararea contestata la data de 25 mai 2017,
iar lichidatorul SRL ,,Florcomlaur”, in procedura falimentului simplificat-Svetlana
Fanari, prin intermediul avocatului lon Ciumac, a declarat recurs la 08 iunie 2017,
conform sigiliului oficiului postal (f.d.36), ceea ce denota ca este in termen.

In conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civild, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Verificand legalitatea actului contestat prin prisma argumentelor invocate si a
materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept material si procedural
aplicabile spetei date, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie va respinge recursul declarat de lichidatorul SRL
,Florcomlaur”, 1n procedura falimentului simplificat-Svetlana Fanari, prin
intermediul avocatului lon Ciumac, cu mentinerea hotararii instantei de
insolvabilitate, din urmatoarele considerente

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civild, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si s mentind decizia
instantei de apel si hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

In conformitate cu art. 429 alin.(1) Cod de proceduri civila, pot fi atacate cu
recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cat
si hotararile pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

In contextul prevederilor art. 8 alin.(1) al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29
iunie 2012, hotararile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in cazurile
prevazute de lege.

Din materialele cauzei rezulta ca prin hotararea din 27 octombrie 2016 a Curtii
de Apel Bilti a fost admisa cererea introductiva depusa de SRL ,,Fin Factor Expert”
si s-a constatat insolvabilitatea debitorului SRL , Florcomlaur”, IDNO
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1003607011427, cu sediul sat. Varvareuca, rl Floresti; a fost dispusa initierea
procedurii simplificate a falimentului si dizolvarea SRL ,,Florcomlaur”; a fost
desemnata Svetlana Fanari, definatoarea autorizatiei nr. 104 din 14 ianuarie 2015, in
functia de lichidator (f.d.5).

Conform art. 66 alin. (1) lit. 1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
una din atributiile principale ale lichidatorului este colectarea datoriilor fata de
debitor si recuperarea silita a bunurilor debitorului aflate in posesiunea unor terti.

Conform art. 2 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, poprire
bunurile sau sumele datorate debitorului de catre o a treia persoana.

Conform art. 126 alin.(1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, sunt
supuse urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si fara numerar, in
moneda nationala si in valutd straina, titlurile de valoare, alte bunuri mobile
incorporale care sunt datorate debitorului ori sunt detinute in numele sau de un tert
sau pe care acesta din urma 1 le va datora in viitor in temeiul unor raporturi juridice
existente.

Astfel, la 13 martie 2017, lichidatorul SRL ,,Florcomlaur”, in procedura
falimentului simplificat — Svetlana Fanari, s-a adresat cu cerere impotriva tertului
poprit Gheorghe Grecu, in temeiul art. 126 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
tunie 2012, solicitand validarea popririi in marime de 138500 lei, cu incasarea de la
Gheorghe Grecu a sumei de 138500 lei, ca suma imprumutului nerestituit (f.d.4).

Prin hotararea din 25 mai 2017 a Curtii de Apel Balti s-a admis partial cererea
lichidatorului SRL ,,Florcomlaur”, in procedura falimentului simplificat — Svetlana
Fanari si s-a validat poprirea infiintata de lichidatorul SRL ,Florcomlaur”, in
procedura falimentului simplificat — Svetlana Fanari fata de tertul poprit Gheorghe
Grecu in suma de 102500 lei; s-a incasat de la Gheorghe Grecu in beneficiul SRL
,Florcomlaur” datoria in suma de 102500 lei; s-a respins validarea popririi infiintata
de lichidatorul SRL ,,Florcomlaur”, in procedura falimentului simplificat — Svetlana
Fanari fata de tertul poprit in suma de 36000 lei; s-a incasat de la Gheorghe Grecu
in beneficiul statului taxa de stat in suma de 3075 lei (f.d.19-23).

Lichidatorul SRL ,,Florcomlaur”, in procedura falimentului simplificat-
Svetlana Fanari, nefiind de acord cu hotararea instantei de insolvabilitate, la 08 iunie
2017, prin intermediul avocatului lon Ciumac, a declarat recurs impotriva hotararii
din 25 mai 2017 a Curtii de Apel Balti (f.d.25-27, 36).

Conform art. 1 alin.(4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfagoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 430 Cod de proceduri civild, sunt in drept si declare
recurs: a) partile si alti participanti la proces; b) martorul, expertul, specialistul,
interpretul si reprezentantul, cu privire la compensarea cheltuielilor de judecata ce li
se cuvine.

In conformitate cu art. 55 Cod de proceduri civild, se considera participanti la
proces: partile, intervenientii, procurorul, petitionarii, persoanele care, in
conformitate cu art.7 alin.(2), art.73 si 74, sunt imputernicite sa adreseze in instanta
cereri in apdrarea drepturilor, libertatilor si intereselor legitime ale unor alte persoane
sau care intervin in proces pentru a depune concluzii in apararea drepturilor unor alte
persoane, precum si persoanele interesate in pricinile cu procedura speciala.
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Conform art. 4 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
participanti la procesul de insolvabilitate sunt: administratorul provizoriu,
administratorul insolvabilitatii, lichidatorul, creditorii, adunarea creditorilor,
comitetul creditorilor, debitorul sau, dupd caz, reprezentantul debitorului, alte
organe si persoane stabilite in prezenta lege.

In conformitate cu art. 75 alin. (2), (3) Codul de proceduri civila, procesele
persoanelor juridice se sustin in instantd de judecatd de catre organele lor de
administrare, care actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin alte
acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati
imputerniciti ai persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.
Conducatorul organizatiei 1si confirma imputernicirile prin documentele prezentate
in judecata ce atesta functia sau calitatea lui de serviciu ori, dupa caz, prin actele de
constituire. In caz de dizolvare sau lichidare a persoanei juridice, interesele ei pot fi
reprezentate de administratorul din oficiu sau de lichidator, desemnati in conditiile
legii.

Conform art. 66 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
administratorul/lichidatorul poate fi, totusi, asistat de avocat sau de jurisconsult in
exercifiul atributiilor si poate da mandat, in conditiile legii, la incheierea sau la
exercitarea unor acte juridice ori procesuale care nu presupun exercitiul atributiilor
lor exclusive.

In conformitate cu art. 80 alin. (7) Codul de proceduri civild, imputernicirile
date avocatului sau avocatului stagiar se atestd printr-un mandat, eliberat de
reprezentat si certificat de avocat.

In contextul normelor precitate, Colegiul reitereaza ca lichidatorul SRL
,,JFlorcomlaur”, in procedura falimentului simplificat-Svetlana Fanari a declarat
recurs impotriva hotararii din 25 mai 2017 a Curtii de Apel Balti, prin intermediul
avocatului lon Ciumac (f.d.25-27).

La acest capitol, Colegiul retine ca mandatul Seria MA nr. 1122774 din 24 mai
2017 atesta ca avocatul lon Ciumac a fost imputernicit de catre lichidatorul SRL
,,Florcomlaur”, in procedura falimentului simplificat-Svetlana Fanari pentru a
acorda asistenta juridica in cauza ,,SRL ,,Florcomlaur” vs Gheorghe Grecu privind
validarea popririi” (f.d.16).

Conform art. 60 alin. (1), (2) al Legii cu privire la avocatura nr. 1260 din 19
iulie 2002, avocatul acorda asistenta juridica clientului in baza contractului de
asistentd juridicd, incheiat in formi scrisi. Imputernicirile avocatului si ale
avocatului stagiar se confirma prin mandat. Formularul mandatului este un
document de stricta evidenta. Continutul, forma si modul de utilizare a mandatului
se aproba de catre Guvern.

Conform pct. 6 subpct. (2) al Hotararii Guvernului al Republicii Moldova cu
privire la aprobarea formularului si modului de utilizare a mandatului avocatului si
al avocatului stagiar nr. 158 din 28 februarie 2013, formularul mandatului avocatului
contine urmatoarele elemente obligatorii: pe verso se insereaza: a) imputernicirile
avocatului; al) numele si prenumele clientului; b) semnatura clientului sau, dupa caz,
a avocatului.

La caz, Colegiul retine ca lichidatorul SRL ,,Florcomlaur”, in procedura
falimentului simplificat-Svetlana Fanari a aplicat semnatura si stampila
administratorului autorizat Svetlana Fanari (autorizatia nr.104) pe mandatul eliberat
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pe numele avocatului lon Ciumac (f.d.16 verso).

Conform pct. 8 al aceleasi Hotarari de Guvern, imputernicirile avocatului si ale
avocatului stagiar in procesul civil, stabilite conform art.81 din Codul de procedura
civila al Republicii Moldova, urmeaza a fi consemnate pe versoul mandatului sau,
dupa caz, in procura intocmita la cererea clientului, in modul stabilit de lege. Daca
se Intocmeste o procurd, avocatul sau avocatul stagiar va nota pe versoul mandatului
textul “Conform procurii anexate” si va semna versoul mandatului in locul
clientului. Imputernicirile avocatului sau ale avocatului stagiar stabilite in procuri
sunt valabile doar daca aceasta se prezinta impreuna cu mandatul.

Prin mandatul Seria MA nr. 1122774 din 24 mai 2017, eliberat pe numele
avocatului lon Ciumac, se atestd ca ultimul acorda asistentd juridica fiind
imputernicit de catre lichidatorul SRL ,,Florcomlaur”, in procedura falimentului
simplificat-Svetlana Fanari, fapt mentionat supra, insa pe verso-ul acestuia nu sunt
inserate imputernicirile reprezentantului rezultand din prevederile art. 81 Cod de
procedura civild, fiind doar indicat: ,In conformitate cu art. 81 din Codul de
procedura civila al Republicii Moldova, imputernicirile avocatului sunt: -de a
reprezenta interesele lichidatorului in fata instantei de insolvabilitate si de a sustine
cererea de validare a popririi” (f.d.16 verso).

In conformitate cu prevederile art. 81 Cod de proceduri civil, imputernicirea
de reprezentare in judecatd acorda reprezentantului dreptul de a exercita in numele
reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si
de a o depune in judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea litigiului, de a
renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul
acestor pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a
recurge la mediere, de a incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionald, de
a transmite Tmputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotarirea judecatoreasca, de
a-1 schimba modul de executare, de a amina sau esalona executarea ei, de a prezenta
un titlu executoriu spre urmadrire, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotaririi
judecatoresti, drept care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea nulitatii, in procura
eliberata reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.

In contextul normei de drept enuntate supra, Colegiul noteazi ci dreptul de
contestare a hotararii judecatoresti urmeaza a fi inserat direct pe versoul mandatului,
ceea ce la caz lipseste.

In atare circumstante, Colegiul reliefa ca avocatul lon Ciumac nu era in drept
de a contesta cu recurs hotararea din 25 mai 2017 a Curtii de Apel Balti, deoarece
astfel de imputerniciri nu i-au fost acordate de catre lichidatorul SRL ,,Florcomlaur”,
in procedura falimentului simplificat-Svetlana Fanari, imputernicirile inserate pe
versoul mandatului nu denotd acest aspect. De altfel, imputernicirile inserate pe
versoului mandatului sunt doar: ,,de a reprezenta interesele lichidatorului in fata
instantei de insolvabilitate si de a sustine cererea de validare a popririi”.

Colegiul reitereaza cd art. 81 Cod de procedurd civild statueazd expres ca
imputernicirea de reprezentare in judecata acorda reprezentantului dreptul de a
exercita in numele reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de
a [...] ataca hotararea judecatoreasca [...], drept care urmeaza a fi indicat expres,
sub sanctiunea nulitatii.

In consecinta, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie, pornind de la normele de drept procedural citate supra si
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circumstantele elucidate la examinarea cauzei in ordine de recurs, ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Florcomlaur”, in procedura falimentului simplificat-Svetlana Fanari, prin
intermediul avocatului lon Ciumac, impotriva hotararii din 25 mai 2017 a Curtii de
Apel Balti, in conditiile cand avocatul lon Ciumac nu era in drept de a exercita o
astfel de cale de atac in interesele lichidatorului SRL ,,Florcomlaur”, in procedura
falimentului simplificat-Svetlana Fanari, deoarece nu dispunea de imputerniciri in
acest sens.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila, art. 445 alin.
(3) Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,Florcomlaur”, in procedura falimentului simplificat-Svetlana Fanari, prin
intermediul avocatului lon Ciumac.

Se mentine hotararea din 25 mai 2017 a Curtii de Apel Balti, adoptata in in
cauza la cererea depusa de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,JFlorcomlaur”, in procedura falimentului simplificat — Svetlana Fanari privind
validarea popririi si incasarea sumei de la terful poprit Gheorghe Grecu.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecitori Svetlana Filincova
Luiza Gafton
Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



