Prima instanta: Judecatoria Chisindu (sediul Riscani) Dosarul nr. 2r-439/17
Judecator: 1. Barbacaru

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: N. Vascan, E. Fistican, V. Clima

DECIZIE

26 1ulie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Demi -
Alitora” si recursurile suplimentare declarate de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,Demi -Alitora” prin intermediul reprezentantului sau Savva Alexandru,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusda de Florea Mariana
impotriva Societatii cu Raspundere Limitatad ,,Demi-Alitora” privind apararea drepturilor
consumatorului,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chigindu din 03 mai 2017, prin care nu s-a dat
curs apelului declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Demi -Alitora”, fiindu-
I acordat termen pentru lichidarea neajunsurilor,

constata

La 21 aprilie 2016, Florea Mariana a depus cerere de chemare in judecata impotriva
SRL ,,Demi-Alitora” privind apararea drepturilor consumatorului.

Prin hotarirea Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani) din 02 februarie 2017 a fost
admisa actiunea partial.

S-a obligat SRL ,,Demi-Alitora” sa finalizeze prestarea serviciului si predarea
obiectului locativ: apartamentul nr. 140, compus din o odaie, in bloc locativ cu numarul
cadastral 0100404.446.01.140, situat in mun. Chisinau, str. Socoleni cu suprafata totala
de 42,10 m.p.

S-a Incasat din contul SRL ,,Demi-Alitora” in beneficiul Marianei Florea cu titlu de
penalitate suma de 4262,76 euro sau echivalentul sumei date in moneda nationald la
momentul executarii hotaririi.



A

S-a Incasat din contul SRL ,,Demi-Alitora” in beneficiul Marianei Florea cu titlu de
prejudiciu moral suma de 10 000 lei, taxa de stat ce a fost achitata la depunerea actiunii
in judecata in suma de 100 lei si asistenta juridica in suma de 4450 lei.

S-a incasat din contul SRL ,,Demi-Alitora” in beneficiul statului suma de 2 758,43
lei taxa de stat.

In rest pretentiile au fost respinse (f.d. 148, 150-153).

La 03 martie 2017 prin intermediul oficiului postal, SRL ,,Demi-Alitora” a declarat
apel nemotivat si fara anexarea dovezii de plata a taxei de stat (f.d. 157).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 mai 2017 nu s-a dat curs apelului
declarat de catre SRL ,,.Demi-Alitora”, fiindu-i acordat termen pina la 17 mai 2017, ora
11-00 pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel motivate si
achitarea taxei de stat in suma de 2 143,82 lei (f.d. 171-173).

La 14 mai 2017 SRL ,,.Demi Alitora” a depus apelul motivat si o cerere separata prin
care a solicitat scutirea de la plata taxei de stat (f.d. 177, 181).

Tot la 14 mai 2017 SRL ,,Demi Alitora” a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisindu din 03 mai 2017 prin care nu s-a dat curs cererii de apel, solicitind
casarea acesteia.

Ulterior, la 11 iulie 2017 SRL ,,Demi Alitora” prin intermediul reprezentantului sau
Alexandru Savva a declarat recurs suplimentar.

in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Prin prisma normei de drept citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata cd recursul depus de SRL ,,Demi
Alitora” la 14 mai 2017, este declarat in termen.

In motivarea cererii de recurs recurentul a mentionat ci instanta de apel nu a elucidat
pe deplin toate circumstantele care au importantd pentru solutionarea justa a pricinii si
nu a fost aplicata legea care urma a fi aplicata.

Reprezentantul recurentului Alexandru Savva in motivarea celor trei recursuri
suplimentare a mentionat ca: argumentul nr. 1 - instanta de apel a evitat sd se expuna
asupra cererii privind repunerea apelului in termenul de procedura; argumentul nr. 2 —
instanta de apel eronat a constatat cd urmeaza sa depuna cerere de apel motivatd, notiune
ce nu se regaseste in normele de procedura; argumentul nr. 3 - instanta de apel gresit i-a
calculat marimea taxei de stat.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului §i a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursurile declarate impotriva
incheierii din 03 mai 2017 neintemeiate si care urmeaza a fi respinseé cu mentinerea
incheierii instantei de apel din urmatoarele.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civili, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa
mentind incheierea.



Colegtiul civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
constatd cd incheierea emisd de catre instanta de apel este una intemeiata, bazata pe
aprecierea justd a circumstantelor de fapt si de drept.

Conform art. 364 CPC, cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca
a carei hotarire se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in
conditiile legii.

Conform art. 365 alin. (1) CPC, in cererea de apel se indica: a) instanta careia ii este
adresat apelul; b) numele sau denumirea, domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui
procedurald; c) hotarirea atacatd, instanta care a emis-o, completul de judecata, data
emiterii; d) motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul; €) probele invocate
in sustinerea apelului; f) solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, daca
se cere a fi citati in apel; h) documentele ce se anexeaza.

Alineatul (4) al aceluiasi articol prevede ca la cererea de apel se anexeaza dovada de
platd a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu art. 83 CPC, taxa de stat reprezinti o sumi care se percepe, in
temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul statului de la persoanele in ale
caror interese se exercitd actele procedurale de judecare a pricinii civile sau carora li se
elibereaza copii de pe documentele din dosar. In actiunile patrimoniale, taxa de stat se
determina in functie de caracterul si valoarea actiunii, iar in actiunile nepatrimoniale §i1 in
alte cazuri prevazute de lege, in proportii fixe, conform Legii taxei de stat.

in conformitate cu art. 84 CPC, se impune cu taxa de stat fiecare cerere de chemare
in judecata (initiald si reconventionald), cererea intervenientului principal, cererea vizind
pricinile cu procedura speciald, cererea de eliberare a ordonantei judecatoresti, cererea de
declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului executoriu privind executarea
hotaririlor arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs, precum si cererea de eliberare a
copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

Prin prisma normelor de drept citate supra, legislatorul clar a definit forma si
continutul cererii de apel.

Din actele pricinii rezulta ca la 03 martie 2017 SRL ,,Demi Alitora” a declarat apel
nemotivat si fara plata taxei de stat impotriva hotaririi primei instante (f.d. 157).

Prin urmare, instanta de apel prin incheierea din 03 mai 2017 nu a dat curs cererii
de apel declarate de catre SRL ,,Demi Alitora” fiindu-i acordat termen pentru achitarea
taxei de stat i prezentarea apelului motivat (f.d. 171-173).

Argumentul recurentului ca eronat a fost obligat sa prezinte o cerere de apel motivata
este unul neintemeiat, or, conform art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365, instanta de apel dispune printr-0
incheiere sd nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Prin urmare cererea de apel declarata de SRL ,,Demi Alitora” la 06 martie 2017 este
una nemotivata adica fara indicarea motivelor de fapt si de drept ale apelului.

Nici argumentul recurentului cd instanta de apel inifial urma sa se expuna asupra
cererii de repunere in termenul de procedura a apelului iar ulterior sa nu-i dea curs
acestuia, nu poate fi retinut intru admiterea recursului.



Cu referire la argumentul dat, Colegiul retine ca instanta de apel odata ce primeste
in procedurd o cerere de apel verifica incadrarea acestuia in prevederile art. 364 si 365
CPC.

Astfel, participantul procesului cind intentioneaza sa declare apel impotriva unei
hotariri judecatoresti urmeaza sa se conformeze normelor de procedura fin
consecutivitatea ce a fost indicata de catre legislator.

Prin urmare instanta de apel justificat nu a dat curs cererii de apel, asigurindu-i SRL
,,Demi Alitora” dreptul la un proces echitabil.

La fel nu poate fi retinut nici argumentul recurentului precum ca instanta de apel
gresit i-a calculat marimea taxei de stat impusa spre a fi achitata din urmatoarele.

Conform art. 3 alin. (1) lit. j) a Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992
pentru cererile de apel Tmpotriva hotararilor instantelor judecatoresti se achita 75% din
taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in judecata sau altei cereri
(plingeri), 1ar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial — 75% din taxa calculatd din suma
contestata.

Potrivit hotaririi care la moment a fost contestata de catre SRL ,,Demi Alitora” cu
apel, s-a dispus incasarea taxei de stat in beneficiul statului in suma de 2758,43 lei si in
folosul Marianei Florea suma de 100 lei.

[ar potrivit apelului declarat de catre SRL ,,Demi Alitora” rezulta ca ultima contesta
hotarirea integral.

Prin urmare taxa de stat ce i-a fost impusa apelantului sa o achite pentru depunerea
apelului deriva din marimea taxei de stat ce a fost incasata in prima instanta prin hotarirea
adoptata.

Instanta de recurs retine a mentiona ca la materialele pricinii sunt anexate cererea de
apel motivata depusd de catre SRL ,,Demi Alitora” prin intermediul reprezentantului la
14 mai 2017 si un ordin de incasare nr. 8400188002 din 17 mai 2017 din care rezulta ca
SRL ,,Demi Alitora” a achitat suma de 2300 lei cu titlu de taxa de stat (f.d. 181,196).

Cu referire la cele mentionate instanta de recurs retine ca recurentul urmeaza sa se
foloseasca cu buna credintd de drepturile sale procedurale si sa nu duca instanta de
judecata in eroare prin depunerea unor cereri si demersuri premature ori neintemeiate.

Or, conform cu prevederile art. 56 alin. (1) si (3) si 61 alin.(l) Codul de procedura
civila, participantii la proces sint in drept sa, sd atace actele judiciare si sd-si exercite toate
drepturile procedurale acordate de legislatia procedurala civilad. Participantii la proces sint
obligati sa se foloseascd cu bund-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste
tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Buna-credintd prezuma ca partea este obligatd la intervale rezonabile de timp sa
manifeste diligentd si sd se intereseze de soarta dosarelor despre care cunosc cu
certitudine ca se afla pe rolul instantei cu participarea lor si sd respecte termenele
prevazute de lege.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca argumentele invocate in
cererile de recurs sunt declarative, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursurile sunt neintemeiate si
necesitad sa fie respinse cu mentinerea incheierii contestate.



In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civil, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Demi -Alitora”
si recursurile suplimentare declarate de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Demi -
Alitora” prin intermediul reprezentantului sau Savva Alexandru.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 mai 2017 prin care nu s-a dat
curs apelului declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Demi -Alitora”
impotriva hotaririi Judecatoriei Chigindu (sediul Riscani) din 02 februarie 2017 emisa in
cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Florea Mariana impotriva
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,.Demi-Alitora” privind apararea drepturilor
consumatorului.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



