prima instanta: E. Clim 2rc-436/17

DECIZIE

2 august 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi
Judecatorii luliana Oprea

Ala Cobaneanu

examinand recursurile declarate de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Magrigal Grup” si Veaceslav Corovai

in cauza civila la cererile introductive a Intreprinderii Mixte ,,K.W.B.
Group” Societate cu Raspundere Limitata, Societatea Comerciala ,,Unicaps”
Societate cu Raspundere Limitata si Societatea Comerciala ,,Svantevit Grup”
Societate cu Raspundere Limitata cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de Intreprinderca Mixta , K.W.B. Group” Societate cu
Réspundere Limitata

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 februarie 2017, in partea
prin care a fost respinsa cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Magrigal
Grup” cu privire la repunerea in termen a cererii de validare a creantelor si admisa
cererea Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi cu privire la repunerea in
termen a cererii de validare a creantelor fata de intreprinderea Mixta , K.W.B.
Group”  Societate cu Raspundere Limitatd si repusda in termen cererea
Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi cu privire la validarea creantelor
fata de debitorul Intreprinderea Mixta ,,K.W.B. Group” Societate cu Rispundere
Limitata

constata;

La 19 ianuarie 2016, IM , K.W.B. Group” SRL a depus cerere introductiva
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 ianuarie 2016, cererea
introductiva a fost admisa spre examinare.

La 2 februarie 2016, SC ,,Unicaps” SRL, la fel a depus cerere introductiva
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de IM ,,K.W.B. Group”
SRL, iar la 8 februarie 2016, SC ,,Svantevit Grup” SRL a depus cerere introductiva
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de IM ,,K.W.B. Group”



SRL, care au fost conexate la cererea introductivd a iIM ,,K.W.B. Group” SRL cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de IM ,,K.W.B. Group” SRL.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 19 februarie 2016 a fost
constatata insolvabilitatea debitorului IM , K.W.B. Group” SRL si intentat procesul
de insolvabilitate fatd de IM ,,K.W.B. Group” SRL, a fost desemnat in calitate de
administrator al insolvabilitatii al iIM ,K.W.B. Group” SRL, Victor Magnet,
detinatorul autorizatiei nr. 149 din 19 ianuarie 2015, eliberatd de Ministerul
Justitiei al RM.

A fost obligat administratorul insolvabilitatii sa notifice creditorii
iM , K.W.B. Group” SRL despre inregistrarea cererilor de validare a creantelor in
vederea intocmirii tabelului definitiv al creantelor, precum si sia faca un apel
special In adresa creditorilor garantati cu propunerea de a preciza neintarziat
bunurile asupra carora detin un drept preferential, pana la data de 04 aprilie 2016.

Totodata, a fost obligat administratorul insolvabilitatii sa verifice, sa
intocmeasca si sa prezinte instantei de insolvabilitate, tabelul definitiv al creantelor
si un raport amdnunfit asupra cauzelor si imprejurarilor care au condus la
insolvabilitate, cu mentionarea persoanelor carora le-ar fi imputabile si premisele
angajarii raspunderii acestora in conditiile legii, pana la data de 19 aprilie 2016.

Sedinta de validare a creantelor si prima adunare de raportare a fost stabilita
pentru data de 20 mai 2016 ora 12:00.

La 1 aprilie 2016, Veaceslav Corovai a depus cerere de admitere a creantei
fatd de IM ,,K.W.B. Group” SRL in sumi de 8155000 lei ca creantd chirografara
de rangul V si suma de 3744485,55 lei ca creanta chirografara de rangul VI.

La 20 aprilie 2016, administratorul insolvabilitatii M, K.W.B. Group” SRL,
Victor Magnet, a depus in instantd tabelul definitiv al creantelor debitorului
insolvabil IM ,,K.W.B. Group” SRL.

In sedinta de judecati din 20 mai 2016 a fost validati creanta lui Veaceslav
Corovai cu suma de cu suma de 8155000 lei ca creanta chirografara de rangul V si
suma de 3744485,55 lei ca creanta chirografara de rangul VI.

La aceiasi data a fost validatd si creanta SRL ,,Clasic SV” cu suma de
551448,55 let ca creantd chirografard de rangul V. Totodata, prin incheierea Curtii
de Apel Chisinau a fost validata creanta creditorului SRL ,,Clasic SV” cu suma de
154967,41 lei ca creanta chirografara de rangul VI.

La 15 decembrie 2016, Vladimir Pirojcov a depus o contestatie impotriva
tabelului definitiv al creantelor in privinta creantei creditorului Veaceslav Corovai,
in temeiul art. 144 alin. (8) din Legea insolvabilitatii.

La 05 ianuarie 2017, SRL ,,Magrigal Grup” a inaintat cerere de admitere a
creantei fatd de IM ,,K.W.B. Group” SRL in suma de 24790 dolari SUA, solicitdnd
totodata repunerea acesteia in termen.

In motivarea cererii de repunere in termen a invocat ci despre intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de debitorul IM ,,K.W.B. Group” SRL si despre
termenul limitd de inaintare a cererilor de admitere a creantelor SRL ,,Magrigal
Grup” nu a fost notificat.

Releva ca despre faptul ca IM , K.W.B. Group” SRL este in proces de
insolvabilitate a aflat abia la data de 25 decembrie 2016, cand administratorul
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SRL ,,Magrigal Grup” a contactat telefonic administratorul IM ,,K.W.B. Group”
SRL, Vladimir Pirojcov, pentru a solicita datoria acumulati de catre IM , K.W.B.
Group” SRL.

La 10 ianuarie 2017, SRL ,,Clasic SV si SRL ,,Turbilon Teh” au depus o
cerere prin care au solicitat 1nlocuirea partii in proces de insolvabilitate a
iM , K.W.B. Group” SRL.

La 31 ianuarie 2017, Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi a depus
cerere de wvalidare a creantei solicitdind validarea creantei in suma de
4483976,67 lei ca creanta chirografara de rangul III si suma de 1283710,30 lei ca
creanta chirografara de rangul VI, solicitand totodata repunerea acesteia in termen.

In motivarea cererii de repunere in termen, a invocat ci la data de
4 aprilie 2016, Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi a inaintat cerere de
admitere a creantelor fatai de IM ,K.W.B. Group” SRL in cuantum de
5767686,97 lei, dintre care creantele bugetare in suma de 2346400,97 lei izvorasc
din ordonanta judecatoreasca nr. 2p/0-218/2014 din 10 noiembrie 2014, suma de
2137694,49 lei sunt obligatii fiscale calculate conform deciziei asupra cazului de
incalcare fiscala nr. 275/1 din 1 aprilie 2016, iar suma de 1283591,51 lei constituie
obligatiile fiscale scadente la data intentdrii procesului de insolvabilitate.

Mentioneaza ca administratorul insolvabilitdtii Victor Magnet nu a fost de
acord si nu a inclus in tabelul definitiv creantele bugetare, motivand faptul ca la
12 mai 2015 a inaintat la Judecdtoria Anenii Noi cererea de chemare in judecata
impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii cu privire la anularea
deciziei asupra cazului de incalcare fiscald nr. 275/1 din 1 aprilie 2016.

Indica ca prin hotararea Judecatoriei Anenii Noi din 26 august 2016, cererea
de chemare in judecatd inaintatd de administratorul insolvabilitatii IM ,,K.W.B.
Group” SRL, Victor Magnet impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul
Anenii Noi cu privire la anularea deciziei nr. 275/1 din 1 aprilie 2016 si a actului
de control nr. 5-67569 din 16 martie 2016 a fost respinsa, ca neintemeiata, solutie
mentinuta si prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 1 decembrie 2016.

Avand in vedere prevederile art. 145 alin. (2) din Legea insolvabilitatii
nr. 149 din 26 unie 2012, considera ca cererea de validare a creantei urmeaza a fi
repusa in termen.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 februarie 2017, a fost
respinsd ca neintemeiatd contestatia depusda de Vladimir Pirojcov impotriva
tabelului definitiv al creantelor in privinta creantei creditorului Veaceslav Corovai.

A fost admisa cererea depusa de SRL ,,Clasic SV” si SRL ,, Turbilon Teh”
privind inlocuirea partii in procesul de insolvabilitate a IM ,, K.W.B. Group” SRL.

A fost inlocuit creditorul SRL ,,Clasic SV” in limitele creantei in valoare de
551448.55 lei ca creanta chirografara de rangul V si sumei de 154967,41 lei ca
creantd chirografara de rangul VI fatd de debitorul IM , K.W.B. Group” SRL cu
persoana juridica - SRL ,,Turbilon Teh” si obligat lichidatorul sa rectifice tabelul
definitiv al creantelor in acest sens.

A fost respinsa ca neintemeiata cererea depusa de SRL ,,Magrigal Grup” cu
privire la repunerea in termen a cererii de validare a creantelor.



A fost admisa cererea Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi cu
privire la repunerea in termen a cererii de validare a creantelor fata de debitorul
M, K.W.B. Group” SRL.

A fost repusa in termen cererea depusa de Inspectoratul Fiscal de Stat r-nul
Anenii Noi cu privire la validarea creantelor fati de debitorul IM ,K.W.B.
Group” SRL si numitd sedinta speciala pentru examinarea cererii de validare a
creantelor creditorului Inspectoratul Fiscal de Stat r-nul Anenii Noi fata de
debitorul M ,,K.W.B. Group” SRL, pentru data de 06 aprilie 2017, ora 14:00, in
incinta Curtii de Apel Chisinau, str. Teilor 4.

La 10 martie 2017, SRL ,Magrigal Grup” a depus recurs nemotivat
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 februarie 2017, prin care a
solicitat admiterea acestuia, casarea incheierii recurate cu solutionarea prin decizie
a problemei in fond.

La 13 martie 2017, Veaceslav Corovai a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 28 februarie 2017, prin care a solicitat admiterea
acestuia, casarea partialad a incheierii recurate, in partea repunerii Inspectoratului
Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi in termenul de inaintare a cererii de admitere a
creantelor fati de debitorul IM ,,K.W.B. Group” SRL, solutionarea prin decizie a
problemei in fond, cu dispunerea respingerii repunerii in termen a cererii
Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi de admitere a creantei fata de
iM ,, K.W.B. Group” SRL.

La 13 iunie 2017, SRL ,Magrigal Grup” a depus recurs motivat impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 februarie 2017.

In motivarea recursului a invocat cd in cadrul sedintei de judecata din data
de 28 februarie 2017, SRL ,Magrigal Grup” a solicitat repunerea in termen a
cererii de validare a creantelor din motivul ca a fost in imposibilitate de a afla
despre initierea procesului de insolvabilitate fatd de intimatul IM,K.W.B.
Group” SRL.

Sustine ca SRL ,,Magrigal Grup” a cunoscut despre omiterea termenului de
inaintare a cererilor de validare a creantelor, abia la data de 25 decembrie 2016,
prin intermediul lui Vladimir Pirojcov, alte notificari despre intentarea procesului
de insolvabilitate nu a primit si ca acest fapt a fost demonstrat prin prezentarea de
catre administratorul insolvabilitatii a notificarii transmise 1in adresa
SRL ,,Magrigal Grup”, care nu a fost receptionata.

Mentioneaza cd in cadrul sedintei de judecata din 28 februarie 2017,
SRL ,,Magrigal Grup” a solicitat acordarea unui termen pentru determinarea si
identificarea motivului nereceptionarea notificarii, totodata a solicitat instantei
acumularea probelor in temeiul prevederilor art. 119 CPC, insa, instanta de
insolvabilitate a respins cererea SRL ,,Magrigal Grup” atat de acordare a un unui
termen, cat si a cererii de reclamarea a probelor, prin ce considera SRL ,,Magrigal
Grup” ca a fost limitat de catre instanta de insolvabilitate la acumularea probelor,
fapt ce a dus la violarea art. 6 CEDO.

La 3 iulie 2017, Veaceslav Corovai a depus recurs suplimentar impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 februarie 2017.



In motivarea acestuia a invocat ci la 4 aprilie 2016, Inspectoratul Fiscal de
Stat pe r-nul Anenii Noi avea o creanta certd si exigibila Tn suma de
2346400,97 lei, aparuta in baza ordonantei judecatoresti nr. 1p/0-218/2014 din
10 noiembrie 2014.

Mentioneaza ca depunand cererea de admitere a creantei, Inspectoratul
Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi nu a anexat ordonanta judecatoreasca, desi era
obligata prin prisma prevederilor art. 141 alin. (3) din Legea insolvabilitatii, fapt ce
a dus la neincluderea creantei in tabelul definitiv, iar aceasta ordonanta a fost
depusa in instanta de judecata de catre creditor doar la 8 decembrie 2016.

La caz, insa, considera ca Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi a
admis o omisiune care a dus la neincluderea in tabelul definitiv a creantei in suma
de 2346400,97 lei creanta certd si exigibila din 10 noiembrie 2014 si nu din
1 decembrie 2016, cum a considerat eronat instanta de insolvabilitate, iar ulterior a
dus la restituirea fara examinare a contestatiei depuse tardiv.

Cu privire la creanta Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi,
stabilita prin decizia Inspectoratul Fiscal de Stat nr. 275/1 din 1 aprilie 2016 invoca
ca pentru a pretinde admiterea creantei sale, Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul
Anenii Noi avea obligatia sa anexeze la cerere actul din care izvoraste creanta,
adica decizia nr. 275/1 din 1 aprilie 2016, insa creditorul nu a probat creanta cu
acte confirmative.

Releva ca pentru a pretinde includerea in tabelul definitiv, Inspectoratul
Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi, trebuia sa depuna contestatie cu cel putin 3 zile
inainte de sedinta de validare, cu anexarea deciziei din 01 aprilie 2016.

Sustine ca creanta in suma de 2137694,49 lei nu a fost inclusa in tabelul
definitiv pentru neindeplinirea actului de procedura si omiterea termenilor
(contestatie) si nu pentru existenta unui litigiu de drept in privinta sumei conform
deciziei date.

Evidentiaza ca decizia din 1 aprilie 2016, care constituie temeiul creantei in
suma de 2137694,49 lei a fost depusa de catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul
Anenii Noi la 8 decembrie 2016, prin cerere repetata si tardiva, or, in tot intervalul
de la emitere 1 aprilie 2016 si pana la depunerea cererii repetate din
8 decembrie 2016 aceasta decizie a fost in vigoare, nefiind anulatd in ordinea
stabilitd de lege.

Iar, faptul ci in mod paralel decizia a fost contestati de citre IM , K.W.B.
Group” SRL considera ci aceasta nu justifica omisiunile Inspectoratului Fiscal de
Stat pe r-nul Anenii Noi de a depune in termen cererea de admitere a creantelor cu
actele necesare si contestatia impotriva neincluderii creantei in tabel.

Explica ca decizia Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi,
nr.275/1 din 1 aprilie 2016 si hotararile judecatoresti emise pe marginea
contestarii acestei decizii nU au ca obiect suma creantei de 2346400,97 lei, aparuta
in baza ordonantei judecatoresti nr. 2p/0-218/2014 din 10 noiembrie 2014.

Considera eronatd concluzia instantei de insolvabilitate precum ca temei
pentru repunerea creditorului in termenul de inaintare a creantei in suma de
2346400,97 lei, faptul emiterii deciziei Curtii de Apel Chisindu din



1 decembrie 2016, or decizia Curtii de apel Chiginau din 1 decembrie 2016 nici nu
viza creanta nascutd in baza ordonantei judecatoresti din 10 noiembrie 2014.

Obiecteaza ca in privinta creantei in suma de 1283591,51 lei, care conform
Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi ar constituie datorii curente la
data intentarii procesului de insolvabilitate, nu au fost prezentate probe, or, aceasta
sumd nu se contine in decizia Inspectoratului Fiscal de Stat nr. 275/1 din
1 aprilie 2016 si nici in ordonanta judecatoreasca nr. 2p/0-218/2014 din
10 noiembrie 2014 si ca alte decizii care ar viza suma de 1283591,51 lei nu au fost
prezentate .

Invoca ca si creanta in suma de 1283591,51 lei a fost inaintatad la
4 aprilie 2016, iar ulterior repetat si tardiv la 8 decembrie 2016.

Considera ca demersul Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi din
8 decembrie 2016 prin care a solicitat ca creantele bugetare sa fie incluse in tabelul
definitiv consolidat este o cerere repetata si la fel tardiva si ca la caz nu au
incidenta si nu devin aplicabile prevederile art. 116 CPC.

La 18 iulie 2017, Serviciul Fiscal de Stat a depus referintd, prin care a
solicitat respingerea recursului declarat de Veaceslav Corovai ca fiind neintemeiat.

Conform prevederilor art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29 unie 2012, hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu
recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii §i numai in cazurile
prevazute expres de prezenta lege.

Astfel se constata ca recurentii S-au conformat prevederilor legale si au
declarat recursurile la 10 martie 2017 si respectiv 13 martie 2017 impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 februarie 2017, in termenul legal.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera urmatoarele.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa
mentina Incheierea.

In conformitate cu art. 427 lit. c) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema in fond.

Dupa cum denota actele cauzei, prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din
19 februarie 2016 a fost constatati insolvabilitatea debitorului IM ,,K.W.B. Group”
SRL si intentat procesul de insolvabilitate fata de IM ,,K.W.B. Group” SRL, iar in
calitate de administrator al insolvabilitatii al IM , K.W.B. Group” SRL, a fost
desemnat Victor Magnet, detinatorul autorizatiei nr. 149 din 19 ianuarie 2015,
cliberata de Ministerul Justitiei al RM.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 28 februarie 2017, a fost
respinsa ca neintemeiata contestatia depusa de Vladimir Pirojcov impotriva
tabelului definitiv al creantelor in privinta creantei creditorului Veaceslav Corovai.

A fost admisa cererea depusd de SRL ,,Clasic SV” si SRL ,, Turbilon Teh”
privind inlocuirea partii in procesul de insolvabilitate a IM ,,K.W.B. Group” SRL.

A fost inlocuit creditorul SRL ,,Clasic SV” in limitele creantei in valoare de
551448,55 lei ca creanta chirografara de rangul V si sumei de 154967,41 lei ca
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creantd chirografara de rangul VI fatd de debitorul IM , K.W.B. Group” SRL cu
persoana juridica - SRL ,, Turbilon Teh” si obligat lichidatorul sa rectifice tabelul
definitiv al creantelor in acest sens.

A fost respinsa ca neintemeiata cererea depusa de SRL ,,Magrigal Grup” cu
privire la repunerea in termen a cererii de validare a creantelor.

A fost admisa cererea Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi cu
privire la repunerea in termen a cererii de validare a creantelor fata de debitorul
IM , K.W.B. Group” SRL.

A fost repusa in termen cererea depusa de Inspectoratul Fiscal de Stat r-nul
Anenii Noi cu privire la validarea creantelor fati de debitorul IM ,K.W.B.
Group” SRL si numitd sedinta speciala pentru examinarea cererii de validare a
creantelor creditorului Inspectoratul Fiscal de Stat r-nul Anenii Noi fata de
debitorul IM ,,K.W.B. Group” SRL, pentru data de 6 aprilie 2017, ora 14:00, in
incinta Curtii de Apel Chisinau, str. Teilor 4.

Se va mentiona ca prin recursurile depuse, recurentii au contestat incheierca
instantei de insolvabilitate din 28 februarie 2017, doar in partea prin care a fost
respinsa cererea SRL ,,Magrigal Grup” cu privire la repunerea in termen a cererii
de validare a creantelor si admisa cererea Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul
Anenii Noi cu privire la repunerea in termen a cererii de validare a creantelor fata
de M ,, K.W.B. Group” SRL si repusa in termen cererea depusa de Inspectoratului
Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi cu privire la validarea creantelor fata de
debitorul IM ,,K.W.B. Group” SRL.

Verificand legalitatea incheierii instantei de insolvabilitate in partea
contestata, in raport cu motivele recursurilor si cadrul legal aplicabil speteli,
instanta de recurs constatd ca intemeiatd solufia instantei de insolvabilitate de
respingere a cerintei SRL ,,Magrigal Grup” cu privire la repunerea in termen a
cererii de validare a creantelor.

Astfel, conform prevederilor art. 76 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29 iunie 2012, inaintarea creantelor de catre creditori are loc in strictd conformitate
cu reglementarile privind procedura de insolvabilitate.

lar dispozitiile art. 140 alin. (1) din legea mentionata stipuleaza ca, daca are
o creantd fatd de debitor nascutd anterior datei deschiderii procedurii, creditorul
inainteaza in scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-0 cerere de admitere a
creantelor adresata instantei de judecata care examineaza cauza de insolvabilitate
a debitorului. Cererile de admitere a creantelor se consemneaza intr-un registru,
care se pastreaza in instanta.

La caz, se va mentiona ca prin hotararea Curtii de Apel Chisindau din
19 februarie 2016 a fost intentat procesul de insolvabilitate fati de IM , K.W.B.
Group” SRL si stabilit termenul pentru inregistrarea cererilor de validare a
creantelor pand la data de 4 aprilie 2016 (f. d. 3-4).

Cu toate acestea cererea SRL ,,Magrigal Grup” prin care a fost solicitata
validarea creantei SRL ,,Magrigal Grup” in marime totala de 24790 dolari SUA si
includerea acesteia in tabelul definitiv al creantelor iM ,K.W.B. Group” SRL, a
fost depusa la Curtea de Apel Chisinau, numai la 5 ianuarie 2017, prin urmare cu
incalcarea termenului legal.



Potrivit prevederilor art. 145 alin. (2) din Legea insolvabilitatii, la cererea
intemeiatd a creditorului, In cazuri exceptionale, daca instanta de judecatd care
examineaza procesul de insolvabilitate constatd ca termenul de inaintare a
creantelor nu este respectat din cauza unor circumstante legate de persoana
creditorului sau de obiectul creantei ori daca nu s-a respectat procedura de
notificare a intentarii procesului, instanta de insolvabilitate repune, prin incheiere,
in termen cererea de admitere a creantelor.

Cu referire la prevederile legale enuntate este de relevat ca prin cererea
depusa la data de 5 ianuarie 2017, SRL ,,Magrigal Grup” a solicitat repunerea in
termen a cererii de validare a creantei, care corect a fost respinsa de catre instanta
de insolvabilitate, ca neintemeiata

Or, norma sus enuntata dicteaza in mod exhaustiv temeiurile de repunere in
termen a cererii de admitere a creantelor, acestea limitindu-se la circumstantele
legate de persoana creditorului, de obiectul creantei si de nerespectarea
procedurii de notificare a intentarii procesului.

La caz, in mod legal a stabilit instanta de insolvabilitate ca la data de
9 martie 2016 administratorul insolvabilitatii IM , K.W.B. Group” SRL, Victor
Magnet, a expediat la adresa juridica a potentialului creditor SRL ,,Magrigal Grup”
— mun. Chisindu, com. Stduceni, str. Tineretului 24, notificarea nr. 75 din
9 martie 2016, cu informarea despre intentarea procesului de insolvabilitate fata de
iM , K.W.B. Group” SRL si despre termenul limitd de inregistrare a cererilor de
validare a creantelor pana la data de 4 aprilie 2016, prin scrisoare recomandata cu
aviz simplu si plicul cu notificarea mentionata a fost insa restituit in adresa
administratorului insolvabilitatii cu mentiunea ,, nereclamat” (f. d. 198-199).

La acest segment este de notat ca pct. 2 din Hotararea Guvernului nr. 1457
din 30 decembrie 2016 pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor
postale, defineste trimiterea nereclamata ca fiind trimitere postala care nu a fost
distribuita (predata) destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de
receptionare a acesteia.

Drept urmare, faptul cd destinatarul SRL ,Magrigal Grup” nu a solicitat
ridicarea de la Oficiul Postal a plicului cu notificarea administratorul
insolvabilitatii IM , K.W.B. Group” SRL, Victor Magnet, nu poate fi imputat
ultimului ¢d nu a notificat creditorul in modul stabilit.

Or, plicul cu notificarea administratorului insolvabilitatii, s-a aflat la Oficiul
Postal din data de 11 martie 2016 pana la 14 aprilie 2016, ceea ce se atestd prin
stampilele Oficiului Postal aplicate pe acesta (f. d. 199).

Asa fiind nu pot fi refinute afirmatiile recurentului SRL ,,Magrigal Grup” din
recurs precum ca NU a receptionat notificarea cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fati de IM , K.W.B. Group” SRL si despre termenul limiti de
inregistrare a cererilor de validare a creantelor.

Mai cu seama la acest segment se va nota si faptul ca dispozitivul hotararii
Curtii de Apel Chisinau din 19 februarie 2016, prin care a fost intentat procesul de
insolvabilitate fatda de debitorul IM ,K.W.B. Group” SRL a fost publicat in
Monitorul Oficial al RM nr. 55-58 din 11 martie 2016 (f. d. 148).



Ca consecinta, circumstantele mentionate indica cert ca exigentele prevazute
de Legea insolvabilitatii cu privire la notificare au fost realizate.

in alt aspect, instanta de recurs constati corectitudinea solutiei instantei de
insolvabilitate cu privire la admiterea cererii Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul
Anenii Noi in partea cu privire la repunerea in termen a cererii de validare a
creantelor in suma de 2137694,49 lei ce constituie obligatiile fiscale calculate
conform Deciziei asupra cazului de incalcare fiscala nr. 275/1 din 1 aprilie 2016.

In sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs remarca ci dupa cum a fost
mentionat, prevederile art. 145 alin. (2) din Legea insolvabilitatii dicteaza in mod
exhaustiv temeiurile de repunere in termen a cererii de admitere a creantelor,
acestea limitandu-se la circumstantele legate de persoana creditorului, de obiectul
creantei si de nerespectarea procedurii de notificare a intentarii procesului.

La caz, se constatd ca omiterea termenului de Tnaintare a creantelor
Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi in suma de 2137694,49 lei este
legat de obiectul creantei.

Asa dar, dupa cum atesta actele cauzei, la 4 aprilie 2016, prin intermediul
Oficiului Postal, Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi a inaintat deja o
cerere de admitere a creantelor fata de M, K.W.B. Group” SRL, care a continut
suma de 2137694,49 lei ce rezultd din Decizia asupra cazului de incélcare fiscala
nr. 275/1 din 1 aprilie 2016 (f. d. 5).

Insa, administratorul insolvabilitatii iM ,,K.W.B. Group” SRL, Victor
Magnet nu a fost de acord si nu a inclus in tabelul definitiv creanta datd, motivand
faptul ca la 12 mai 2015 a inaintat la Judecatoria Anenii Noi cererea de chemare in
judecata impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii cu privire la
anularea deciziei asupra cazului de incalcare fiscala nr. 275/1 din 1 aprilie 2016 si
a Actului de control fiscal la fata locului nr. 5-675769 din 16 martie 2016, ceea ce
rezultd incontestabil din obiectiile depuse de cdtre administratorul insolvabilitatii
iM , K.W.B. Group” SRL, Victor Magnet, anexate la dosar (f . d. 11 a).

Este de notat ca prin hotararea Judecatoriei Anenii Noi din 26 august 2016,
cererea de chemare in judecati inaintatdi de administratorul insolvabilitatii IM
,K.W.B. Group” SRL, Victor Magnet impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe
raionul Anenii Noi cu privire la anularea deciziei nr. 275/1 din 1 aprilie 2016 si a
actului de control nr. 5-67569 din 16 martie 2016 a fost respinsa, ca neintemeiata,
iar prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 1 decembrie 2016 a fost respins apelul
declarat de lichidatorul T™M ,K.W.B. Group” SRL, Victor Magnet si mentinuti
hotararea Judecatoriei Anenii Noi din 26 august 2016 (f. d. 186 verso-187).

Astfel fiind, instanta de recurs releva ca inaintarea tardiva a cererii de
validare a creantelor Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi in suma de
2137694,49 lei este legata de circumstantele ce vizeaza obiectul creantei, Of,
datoriile fiscale ale debitorului IM ,,K.W.B. Group” SRL conform Deciziei asupra
cazului de incalcare fiscald nr. 275/1 din 1 aprilie 2016, au aparut pand la
intentarea procesului de insolvabilitate, dar fiind contestate, au fost confirmate
ulterior, prin hotararea Judecatoriei Anenii Noi din 26 august 2016 si decizia Curtii
de Apel Chisinau din 1 decembrie 2016.



in acelasi timp, instanta de recurs conchide ci instanta de insolvabilitate
neintemeiat a admis cererea Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii cu
privire la repunerea in termen a cererii de validare a creantelor in suma de
2346400,97 lei ce izvoraste din ordonanta Judecatorici Anenii Noi din
10 noiembrie 2014 si in suma de 1283591,51 lei ce constituie obligatiile fiscale
scadente la data intentarii procesului de insolvabilitate.

Asta deoarece, anterior, la data de 04 aprilie 2016, Inspectoratul Fiscal de
Stat pe r-nul Anenii Noi a Tnaintat cererea de admitere a creantelor fatda de
iM,K.W.B. Group” SRL, ce a constituit inclusiv suma de 2346400,97 lei izvorata
din ordonanta Judecatoriei Anenii Noi din 10 noiembrie 2014 si suma de
1283591,51 lei ce constituie obligatiile fiscale scadente la data intentarii procesului
de insolvabilitate si care nu au fost incluse de catre administratorul insolvabilitatii
in tabelul definitiv al creantelor IM ,,K.W.B. Group” SRL, fapt confirmat insusi de
Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi 1n cererea de validare a creantelor
depusa la data de 31 ianuarie 2017 (f. d. 196).

Instanta de recurs va mentiona ca la 17 mai 2016 Inspectoratul Fiscal de Stat
pe r-nul Anenii Noi a depus contestatie impotriva neadmiterii creantelor in tabelul
definitiv de catre administratorul insolvabilitatii, care prin incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 6 decembrie 2016, a fost declarata tardiva si restituita fara
examinare, solutie mentinuta si de Curtea Suprema de Justitie prin decizia din
22 martie 2017 (f. d. 90-95 verso, 175-179).

Ca urmare, instanta de recurs conchide ca cererea Inspectoratului Fiscal de
Stat pe r-nul Anenii cu privire la repunerea in termen a cererii de validare a
creantelor in suma de 2346400,97 lei ce rezulta din ordonanta Judecatoriei Anenii
Noi din 10 noiembrie 2014 si in suma de 1283591,51 lei ce constituie obligatiile
fiscale scadente la data intentdrii procesului de insolvabilitate, este una
neintemeiata si care urmeaza a fi respinsa.

Or, cererea Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii cu privire la
repunerea in termen a cererii de validare a creantelor in aceasta parte nu contine
niciun temei prevazut la art. 145 alin. (2) din Legea insolvabilitatii, care ar justifica
repunerea acesteia in termen, in situatia in care prin incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 6 decembrie 2016, a fost deja declarata tardiva si restituita fara
examinare contestatia Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul Anenii Noi impotriva
neadmiterii creantelor in tabelul definitiv de catre administratorul insolvabilitatii,
inclusiv in partea data.

Fata de cele ce preced, instanta de recurs ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de SRL ,,Magrigal Grup” si de a mentine incheierea Curti de Apel
Chisindu din 28 februarie 2017, in partea prin care a fost respinsd ca neintemeiata
cererea depusa de SRL ,,Magrigal Grup” cu privire la repunerea in termen a cererii
de validare a creantelor.

De a admite recursul declarat de catre Veaceslav Corovai, de a casa partial
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 februarie 2017, si anume in partea prin
care a fost admisa cererea Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii cu privire
la repunerea in termen a cererii de validare a creantelor in suma de 2346400,97 lei
confirmata prin ordonanta Judecatoriei Anenii Noi din 10 noiembrie 2014 si in
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suma de 1283591,51 lei ce constituie obligatiile fiscale scadente la data intentarii
procesului de insolvabilitate fatd de debitorul IM , K.W.B. Group” SRL si repusa
in termen cererea depusa de Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul Anenii cu privire
la validarea creantelor in suma de 2346400,97 lei confirmata prin ordonanta
Judecatoriei Anenii Noi din 10 noiembrie 2014 si in suma de 1283591,51 lei ce
constituie obligatiile fiscale scadente la data intentarii procesului de insolvabilitate
fata de debitorul IM ,,K.W.B. Group” SRL si de a pronunta in partea dati o noua
incheiere prin care a respinge cererea Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii
cu privire la repunerea in termen a cererii de validare a creantelor in suma de
2346400,97 lei confirmata prin ordonanta Judecatoriei Anenii Noi din
10 noiembrie 2014 si in suma de 1283591,51 lei ce constituie obligatiile fiscale
scadente la data intentdrii procesului de insolvabilitate fatd de debitorul
iM , K.W.B. Group” SRL.

In rest, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 februarie 2017 in partea
contestata de Veaceslav Corovai de a mentine.

Avand in vedere ca incheierea instantel de insolvabilitate nu a fost contestata
integral cu recurs, instanta de recurs considera inoportun de a se expune cu privire
la temeinicia sau netemeinicia incheierii in partea necontestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si ), art. 428 CPC RM, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Magrigal Grup”.

Se mentine incheierea Curti de Apel Chisinau din 28 februarie 2017, in
partea prin care a fost respinsa ca neintemeiata cererea depusa de SRL ,,Magrigal
Grup” cu privire la repunerea in termen a cererii de validare a creantelor.

Se admite recursul declarat de catre Veaceslav Corovai.

Se caseaza partial incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 februarie 2017,
s1 anume 1n partea prin care a fost admisa cererea Inspectoratului Fiscal de Stat pe
r-nul Anenii cu privire la repunerea in termen a cererii de validare a creantelor in
suma de 2346400,97 lei confirmata prin ordonanta Judecatoriei Anenii Noi din
10 noiembrie 2014 si in suma de 1283591,51 lei ce constituie obligatiile fiscale
scadente la data intentarii procesului de insolvabilitate fata de debitorul
Intreprinderea Mixti ,,K.W.B. Group” Societate cu Rispundere Limitata si repusa
in termen cererea depusa de Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul Anenii cu privire
la validarea creantelor in suma de 2346400,97 lei confirmatd prin ordonanta
Judecatoriei Anenii Noi din 10 noiembrie 2014 si in suma de 1283591,51 lei ce
constituie obligatiile fiscale scadente la data intentarii procesului de insolvabilitate
fatd de debitorul Intreprinderea Mixta ,,K.W.B. Group” Societate cu Rispundere
Limitata si se pronunta in partea data o noua incheiere prin care:

Se respinge cererea Inspectoratului Fiscal de Stat pe r-nul Anenii cu privire
la repunerea in termen a cererii de validare a creantelor in suma de 2346400,97 lei
confirmata prin ordonanta Judecatoriei Anenii Noi din 10 noiembrie 2014 si in
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suma de 1283591,51 lei ce constituie obligatiile fiscale scadente la data intentarii
procesului de insolvabilitate fata de debitorul M, K.W.B. Group” SRL.

in rest, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 februarie 2017 in partea
contestata de Veaceslav Corovai se mentine.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi

Judecatorii luliana Oprea

Ala Cobaneanu
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