dosarul nr. 3r-109/17

prima instanta: Judecatoria Chisinau, (sediul Riscani)— L. Holevitcaia
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — A. Minciuna, L. Popova , V. Mihaila

DECIZIE
09 august 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei,

judecatorul Valentina Clevadi
Jjudecatori Galina Stratulat, lon Druta

examinand cererea de recurs declarata de catre Grigoras Valeriu prin intermediul
reprezentantului, avocatul Balaban Mihail,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de catre Grigoras Valeriu
impotriva Societatii pe Actiuni ,,Apa-Canal” privind anularea facturii,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 iunie 2017, prin care nu s-a dat
curs cererii de apel,

constata

La 20 iulie 2016, Grigoras Valeriu a depus cerere de chemare in judecata in ordine
de contencios administrativ impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Apa-Canal” privind
anularea facturii seria CZ nr.0890121 din 23 iunie 2015 (f.d.3-4).

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, (sediul Riscani) din 11 aprilie 2017 s-a respins
ca nefondata actiunea depusa de catre Grigoras Valeriu (f.d.69-72).

La 28 aprilie 2017, Grigoras Valeriu a declarat apel nemotivat impotriva hotararii
primei instante (f.d.67).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 iunie 2017 nu s-a dat curs cererii de
apel declarate de catre Grigoras Valeriu, fiindu-i acordat apelantului un termen pana la
27 iunie 2017, pentru depunerea cererii de apel motivate cu indicarea motivelor de fapt
si de drept pe care se Intemeiaza apelul.

Sedinta pentru solutionarea primirii apelului s-a fixat pentru data de 28 iunie 2017,
ora 10.00, in incinta Curtii de Apel Chisinau, str. Teilor 4 (f.d.76-78).

La 26 iunie 2017, prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau, Grigoras
Valeriu a depus apel motivat (f.d.82-84).



Concomitent, in termenul prevazut de lege, Grigoras Valeriu a declarat recurs,
solicitand casarea incheierii instantei de apel din 05 unie 2017, reiesind din faptul ca
instanta de apel nu a aplicat prevederile contenciosului administrativ asupra cauzei date
(f.d.85).

Pledand pentru admiterea recursului, recurentul si-a expus dezacordul cu incheierea
contestatd, considerand ca aceasta a fost emisa cu interpretarea eronata a legii.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva Incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa ment{ina incheierea.

Din actele cauzei se constatata ca, prin hotararea din 11 aprilie 2017 Judecatoria
Chisinau, (sediul Riscani) ca instanta de contencios administrativ a respins ca nefondata
cererea de chemare in judecata depusa de catre Grigoras Valeriu (f.d.69-72).

La fel, actele cauzei denotd ca, Grigoras Valeriu, nefiind de acord cu hotéararea
primei instante, a declarat apel nemotivat la 28 aprilie 2017, solicitand casarea hotararii
primei instante cu trimiterea pricinii spre judecare (f.d.67).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 iunie 2017 nu s-a dat curs cererii de
apel declarate de catre Grigoras Valeriu, fiindu-i acordat apelantului un termen pana la
27 iunie 2017, pentru depunerea cererii de apel motivate cu indicarea motivelor de fapt
si de drept pe care se intemeiaza apelul.

Sedinta pentru solutionarea primirii apelului s-a fixat pentru data de 28 iunie 2017,
ora 10.00, in incinta Curtii de Apel Chisinau, str. Teilor 4 (f.d.76-78).

La 26 iunie 2017, prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chigindu, Grigoras
Valeriu a depus apel motivat (f.d.82-84), precum si a declarat recurs impotriva
incheierii instantei de apel din 05 iunie 2017, din motiv ca nu au fost aplicate asupra
cauzei prevederile contenciosului administrativ (f.d.85).

Astfel, in circumstantele constatate, Colegiul deceleaza ca, unicul argument invocat
de catre recurent in sustinerea cererii de recurs, precum ca la caz urmau a fi aplicate
prevederile contenciosului administrativ, nu poate fi retinut, or, in speta instanta de apel
la pregatirea cauzei pentru judecarea apelului, corect a aplicat prevederile art.368 si 369
alin. (1) lit.a CPC in coroborare cu art. 370 CPC, care expres indica actele procedurale
care urmeaza a fi adoptate, in acest sens.

Conform art. 56 alin. (2) CPC participantii la proces se bucurd de drepturi
procesuale egale si au obligatii procesuale egale, cu unele exceptii stabilite de lege in
dependenta de pozitia pe care o ocupa in proces. Participantii la proces sunt obligati sa
se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale.

In acest context, Colegiul retine si dispozitiile art. 364 si 365 CPC, enuntate supra,
care contin reglementdri si cu privire la continutul, cuprinsul cererii de apel,



documentele si copiile care urmeaza a fi anexate, inclusiv obligativitatea apelantului de
a expune motivele de fapt si de drept pe care 1-si intemeiaza apelul.

Instanta de recurs retine ca, Cererea de apel depusa de Grigoras Valeriu la 28 aprilie
2017 nu intruneste conditiile prevazute de art.365 alin.(1) CPC.

Colegiul releva faptul ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 iunie 2017 este
intemeiata si legala, iar alegatia invocatd in cererea de recurs poartd un caracter
declarativ si nu poate fi retinuta. La fel, instanta de recurs considerd necesar de a
mentiona si faptul ca, apelantul a lichidat neajunsul si a prezentat instantei de apel la
26 iunie 2017, cererea de apel motivata (f.d. 82-84).

In astfel de circumstante, nu s-au stabilit incilcari a normelor procesuale la emiterea
incheieri, prin urmare, nefiind lezat nici dreptul recurentului la un proces echitabil,
garantat de art.6§1 al CEDO.

Luand in consideratie cele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneazad ca instanta de apel a aplicat
corect normele de drept material si procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt
neintemeiate, fapt pentru care recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
instantei de apel.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) CPC al RM, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de catre Grigoras Valeriu prin intermediul
reprezentantului, avocatul Balaban Mihail.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 iunie 2017, adoptata in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Grigoras Valeriu impotriva
Societatii pe Actiuni ,,Apa-Canal” privind anularea facturii.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Valentina Clevadi
judecatori Galina Stratulat
lon Druta



