prima instanta: |. Turcanu

(Judecitoria Chisinau (sediul Centru) dosarul nr.2rc-602/17
instanta de apel: N. Vascan, E. Fistican, VI. Clima

(Curtea de Apel Chisinau)

DECIZIE
09 august 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatori: luliana Oprea, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Intreprinderea de Stat “Calea Ferati din
Moldova”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Rispundere Limitati “Magnic Metal” impotriva Intreprinderii de Stat ”Calea
Ferata din Moldova” privind incasarea datoriei, penalitatii si dobanzii de intarziere,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 iulie 2017, prin care s-a
scutit partial apelanta Intreprinderea de Stat ”Calea Ferati din Moldova” de la plata
taxei de stat in marime de 5500 lei, fiindu-i prelungit termen pentru inlaturarea
neajunsurilor,

constata:

La 04 februarie 2016 Societatea cu Raspundere Limitata "Magnic Metal” a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva Intreprinderii de Stat ”Calea Ferata
din Moldova” solicitand incasarea datoriei in suma de 15907 dolari SUA, dobanzii
de intirziere in suma de 2672 dolari SUA, penalitatea in suma de 6087,48 dolari
SUA si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotarérea Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 25 ianuarie 2017
actiunea a fost admisa.

S-a Tncasat din contul TS “Calea Ferati din Moldova” in folosul SRL ”Magnic
Metal” datoria pentru marfa livrata in suma de 15 907,48 dolari SUA, la cursul
Bancii Nationale a Moldovei in ziua executarii; dobanda de intirziere in suma de
2672 dolari SUA, la cursul Bancii Nationale a Moldovei in ziua executdrii,
precum si penalitatea Tn valoare de 6087,48 dolari SUA, la cursul Bancii
Nationale a Moldovei in ziua executarii prezentei hotdrari judecatoresti, precum si
cheltuielile legate de achitarea taxei de stat Tn suma de 14 800 lei.

Invocand ilegalitatea hotirarii instantei de fond, la 22 februarie 2017, TS
”Calea Ferata din Moldova” a declarat apel, solicitind admiterea apelului, casarea
hotararii primei instante si emiterea unei noi hotariri privind respingerea integrala a
actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 iunie 2017, nu a fost dat curs



2
apelului declarat de S Calea Ferata din Moldova”, partii apelante  fiindu-i
acordat un termen de 10 zile din data receptionarii prezentei incheieri pentru
prezentarea apelului motivat si achitarea taxei de stat in suma de 11100 lei.

| s-a adus la cunostinta apelantei ca daca nu va indeplini in termen indicatiile,
cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna cu toate actele va fi
restituita fara examinare.

La 23 iunie 2017 prin secretariatul Curtii de Apel Chisinau, IS ”Calea Ferata
din Moldova” a depus apel motivat si cerere privind scutirea de la plata taxei de
stat, motivand starea financiard precara a intreprinderii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 1ulie 2017 s-a scutit partial
apelanta IS ”Calea Ferati din Moldova” de la plata taxei de stat in marime de 5550
lei la depunerea cererii de apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu (sediul
Centru) din 25 ianuarie 2017, fiindu-i prelungit termen pentru inlaturarea
neajunsurilor si anume achitarea taxei de stat in suma de 5500 lei si prezentarea
ordinului de platd respectiv pind la termenul sedintei instantei de apel din 13
septembrie 2017, oral4.00.

| s-a explicat apelantei ca daca nu va indeplini in termen indicatiile, cererea de
apel nu va fi considerata depusa si impreund cu toate actele va fi restituitd fara
examinare.

La 11 iulie 2017, IS ”Calea Ferati din Moldova” a declarat recurs impotriva
incheierii instantei de apel din 05 iulie 2017, cerind admiterea acestuia, casarea
incheierii instantei de apel, cu emiterea unei noi decizii prin care sa fie admisa
cererea apelantei IS ”Calea Feratd din Moldova” privind scutirea integrald de la
plata taxei de stat.

IS ”Calea Ferati din Moldova” in motivarea recursului a indicat ci, pe
conturile Intreprinderii sunt aplicate sechestre, drept dovada fiind incheierea
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 11 februarie 2016, iar la moment
intreprinderea este in imposibilitate de a executa Tn mod deplin obligatiile sale de
plati fatd de proprii angajati, furnizorii de bunuri, servicii si utilitati. IS ”Calea
Ferata din Moldova” inregistreaza retineri la salarii de 4-5 luni.

Mentioneazi IS ”Calea Ferati din Moldova” ci reiesind din explicatiile
cuprinse in Hotdrarea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr.25 din 28 iunie 2004, a
prezentat probe justificative suficiente, conform art.117 alin.(1) coroborat cu
art.118 alin.(1) Cod de procedura civild, care confirma situatia financiara dificila si
imposibilitatea achitarii integrale a taxei de stat la depunerea cererii de apel.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Tncheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

in conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de trei luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele
considerente.
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In conformitate cu art. 427 lit. @) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind Incheierea.

Din materialele dosarului s-a constatat ca, prin hotarirea Judecatoriei
Chisinau (sediul Centru) din 25 ianuarie 2017 actiunea depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatd "Magnic Metal” a fost admisa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 iunie 2017, nu a fost dat curs
apelului declarat de IS ”Calea Ferata din Moldova”, partii apelante fiindu-i
acordat un termen de 10 zile din data receptiondrii prezentei incheieri pentru
prezentarea apelului motivat si achitarea taxei de stat in suma de 11100 lei.

La 23 iunie 2017 prin secretariatul Curtii de Apel Chisinau, IS ”Calea Ferata
din Moldova” a depus apel motivat si cerere privind scutirea de la plata taxei de
stat, motivand starea financiara precara a intreprinderii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 iulie 2017 s-a scutit partial
apelanta IS ”Calea Ferati din Moldova” de la plata taxei de stat in marime de 5550
lei la depunerea cererii de apel Tmpotriva hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul
Centru) din 25 ianuarie 2017, fiindu-i prelungit termen pentru inlaturarea
neajunsurilor si anume achitarea taxei de stat in suma de 5500 lei si prezentarea
ordinului de plata respectiv pina la termenul sedintei instantei de apel din 13
septembrie 2017, oral4.00.

Tn conformitate cu art. 368 alin.(1) CPC, daci cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365 CPC si daca cererea este depusad fard plata
taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sd nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

La caz, instanta de recurs retine prevederile art. 84 CPC RM, care stipuleaza
ca se impune cu taxa de stat fiecare cerere de chemare in judecatd (initiald si
reconventionald), cererea intervenientului principal, cererea vizand pricinile cu
procedura speciala, cererea de eliberare a ordonantei judecatoresti, cererea de
declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului executoriu privind
executarea hotararilor arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs, precum si
cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia materiald si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau persoana juridica poate fi
scutitd de judecator (de instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata
unei parti a ei.

lar, conform explicatiilor sintetizate in pct.4 a Hotararii Plenului Curtii
Supreme de Justitie, cu privire la practica aplicarii de catre instantele judecatoresti
a legislatiei despre incasarea cheltuielilor de judecata in cauzele civile nr.25 din 28
iunie 2004, instanta de judecatd poate sd scuteasca persoana fizicd si persoana
juridica de la plata taxei de stat in dependentda de situatia ei materiala. Scutirea
poate fi totald sau partiald, apreciindu-se in dependenta de cerere si de dovezile
prezentate. Tn cererea de scutire se vor expune circumstantele care justificd
solicitarea si vor fi anexate actele confirmative ale acestor circumstante (avizul
Comisiel pentru protectie sociald, certificat despre marimea salariului, pensiei sau
a altor venituri; existenta la intretinere a copiilor minori sau a altor persoane,
dovada lipsei conturilor bancare etc.).
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Din sensul normelor citate rezulta ca instanta de judecata in dependentd de
situatia materiala a unui participant la proces, este in drept sa scuteasca de la plata
taxei de stat participantul care justifica solicitarea, la cerere urmeaza a fi anexate
actele confirmative.

Prin prisma normelor enuntate, la caz, se constata ca, prin incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 05 iulie 2017 s-a scutit partial apelanta IS ”Calea Ferati din
Moldova” de la plata taxei de stat in marime de 5550 lei la depunerea cererii de
apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 25 ianuarie 2017.

Or, solicitind scutirea integrald de la plata taxei de stat, IS ”Calea Ferata din
Moldova” nu a prezentat probe care ar indica lipsa mijloacelor financiare, iar
simpla invocare a faptului ca este aplicat sechestru pe mijloacele financiare din
conturile intreprinderi, fara a prezenta dovezi ca nu dispune de alte bunuri sau
conturi, nu constituie temei de scutire integrala de la plata taxei de stat, intrucat
acestea nu demonstreaza situatia materiald precara a apelantei si lipsa mijloacelor
financiare pentru achitarea taxei de stat.

Instanta de recurs mentioneaza ci instanta de apel just a invocat faptul ci, 1S
”Calea Ferata din Moldova” 1si desfasoara activitatea, este activa si a contractat cu
intimata obligandu-se la plata unor sume impunatoare, asumandu-si astfel riscul

In acest context, instanta de recurs considerd necesar de a mentiona si faptul
ca in situatia din spetd, prin concluzia instantei de apel de a nu da curs cererii de
apel, nu se incalca dreptul recurentei privind liberul acces la justitie, prevazut atat
de legislatia interna cat si de internationala.

Or, Curtea Europeana pentru Drepturile Omului, prin practica sa constanta
de nenumarate ori a precizat faptul ca dreptul de acces la un tribunal nu este un
drept absolut (cauza Golder v. the United Kingdom §-36 din 21 februarie 1975,), ci
unul care poate implica anumite limitari din partea statelor contractante, in functie
de nevoile si resursele comunitdtii si ale indivizilor (Ashimgdane vs United
Kingdom 28 mai 1985).

Insa limitarile sunt in concordanta cu art. 6 parag. 1 CEDO, decit daca acestea
urmaresc un scop legitim si existd un raport rezonabil de proportionalitate intre
mijloacele folosite si scopul urmarit. (cauza Bellet vs France §-31, Garcia
Manibardo vs Spain §-44).

Astfel, la caz Colegiul retine ca in situatia din spetda limitarile insStituite de
legiuitor privind necesitatea achitdrii taxei de stat la depunerea cererii de apel
corespunde cerintelor prevazute de art. 6 parag. 1 CEDO privind dreptul de acces
la un tribunal si corespunde cerintelor instituite de CEDO prin jurisprudenta sa:

- cerinta privind scopul legitim al limitarii — este indeplinitd, avand in vedere ca
intindere acestor taxe este stabilitd sub forma unui procent din valoarea aflata in
litigiu si fiind instituit un plafon maxim de care nu poate trece marimea taxei de
stat chiar daca valoarea actiunii este mai mare, iar CEDO a confirmat ca aceste
taxe privesc buna administrare a justitiei si vizeaza atat descurajarea justitiabililor
in formularea unor cereri, abuzive cat si asigurarea de fonduri pentru functionarea
justitiei ( cauza Weissman si altii impotriva Romaniei §-35, Tolstoy Miloslavsky v.
the United Kingdom §-61).

- raportul rezonabil de proportionalitate intre mijloacele folosite si scopul urmarit,
pentru a stabili daca este respectat acest raport rezonabil intre impunerea platii
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taxei de stat la depunerea cererii de chemare in judecata si scopul legitim
urmarit privind buna administrare a justitiei, descurajarea justifiabililor in
formularea unor cererii, abuzive cat si asigurarea de fonduri pentru functionarea
justitiei urmeaza sa cercetam urmadtorii factori si anume-cuantumul sumei ce
trebuie platit de reclamanti raportat la veniturile sale.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca incheierea
instantei de apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de citre 1S
”Calea Feratd din Moldova” sunt nefondate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Tntreprinderea de Stat Calea Feratd din
Moldova”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 iulie 2017, Tn cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere
Limitatdi ”Magnic Metal” impotriva Intreprinderii de Stat ”Calea Ferati din
Moldova” privind incasarea datoriei, penalitdtii si dobanzii de Intarziere.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatori luliana Oprea

lurie Bejenaru



