Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr. 2rc-566/17
Judecator: M. Moraru

INCHEIERE
16 august 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Luiza Gafton, Ion Druta

examinand recursul declarat de reprezentantul Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Tivali-Com” 1n proces de insolvabilitate,

in cauza de insolvabilitate la cererea de chemare in judecata inaintatd de
Daradur Dumitru impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Tivali-Com” in
proces de insolvabilitate, administrator al insolvabilitatii Intreprinderea
Individuala ,,Chicu Dumitru” privind executarea obligatiilor contractuale,
cererea privind dispunerea efectudrii expertizei depusd de administratorul
insolvabilitatii SRL ,,Tivali Com” - Chicu Dumitru,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 iunie 2017, prin care
s-a respins demersul administratorului insolvabilitatii Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Tivali Com”, Chicu Dumitru, de numire a expertizei grafologice a
semnaturii de pe chitanta la dispozitia de incasare nr. 10 din data de 08.09.2011
eliberata din numele SRL ,,Tivali Corn” in suméa de 105 435 euro echivalentul a
1 681 351 lei,

constata:

La data de 11 mai 2015 reclamantul Daradur Dumitru, reprezentant de
avocatul Lesan Nicolae, s-a adresat in instanta de judecata cu o cerere de chemare
in judecata impotriva SRL ,Tivali-Com” 1in proces de insolvabilitate,
administrator al insolvabilitatii II ,,Chicu Dumitru” privind executarea obligatiilor
contractuale.

In motivarea actiunii reprezentantul reclamantului a indicat, ca in fapt, la
data de 19.08.2011 intre SRL ,,Tivali-Com” in calitate de antreprenor si Daradur
Dumitru, in calitate de beneficiar-investitor, a fost Incheiat contractul nr. 136-
14/02, cu privire la investirea capitalului in constructia blocului locativ, din str.
Lev Tolstoi, nr. 74, mun. Chisindu - tranzactia autentificata de notarul public
Sindila Aureliu (nr. de inregistrare 3714), inregistrat in Registrul bunurilor
imobile la 07.09.2011.

Potrivit prevederilor pct. 1.1. si pct. 1.2. din Contract, SRL ,,Tivali-Com”



si-a asumat obligatia de a construi, de a da in exploatare si de a transmite in
proprietatea lui Daradur Dumitru apartamentul nr. 136, cu suprafata de 234,3
m.p., avand nr. cadastral 0100207.278.01, situat in mun. Chisindu, str. Lev
Tolstoi, nr. 74. in conformitate cu pct. 4.1. din Contract, pretul tranzactiei a fost
stabilit iIn suma de 105 435 EUR. Astfel, Daradur Dumitru intru executarea
obligatiilor contractuale a achitat SRL ,,Tivali-Com” pretul contractual integral,
fapt confirmat prin acte/documente, anexate la prezenta cerere de chemare in
judecata. Contrar insa obligatiilor contractuale asumate, SRL ,,Tivali-Com”, pana
la momentul actual, nu a dat in exploatare si respectiv nu a transmis in
proprietatea reclamantului in cauza, bunul imobil comandat/achitat. Sustine
reclamantul cd se constata faptul ca, paratul SRL ,,Tivali-Com” nu si-a executat
obligatiile contractuale si nu a finalizat lucrarile de constructie in termen indicat
in contract si respectiv nu a dat in exploatare apartamentul si nu l-a transmis in
proprietatea reclamantului in cauza.

Reprezentantul reclamantului Daradur Dumitru, Lesan Nicolae, solicitd
obligarea intreprinderii-parate SRL ,,Tivali-Com” sa transmitd in proprietatea
privata reclamantului Daradur Dumitru apartamentul nr. 136, cu suprafata de
234,3 m? cu nr. cadastral 0100207.278.01, situat in nun. Chisindu, str. Lev
Tolstoi, nr. 7 A precum si incasarea din contul SRL ,,Tivali-Com” in beneficiul
lui Daradur Dumitru cheltuiclilor de asistenta juridicd, suportate in cadrul
examindrii litigiului in cauza.

Prin incheierea Judecatoriei Centru din data de 15 mai 2015 s-a admis spre
examinare cererea de chemare in judecata Tnaintata de Daradur Dumitru impotriva
SRL ,,Tivali Com”, in proces de insolvabilitate, cu stabilirea sedintei pentru data
de 29.06.2015 ora 10.00.

Prin incheierea Judecatoriei Centru din data de 15 mai 2015, s-a respins
cererea reclamantului Daradur Dumitru, privind asigurarea actiunii, prin aplicarea
sechestrului pe apartamentul nr. 136 cu suprafata de 234,3 m.p., cu nr. cadastral
0100207.278.01, situat in mun. Chisinau, str. Lev Tolstoi 74, mun. Chisinau, ca
neintemeiata.

La data de 20 mai 2015, Daradur Dumitru, prin intermediul reprezentantului
Lesan Nicolae a naintat recurs asupra incheierii din 15 mai 2015, prin care s-a
respins cererea reclamantului Daradur Dumitru, privind asigurarea actiunii, prin
aplicarea sechestrului pe apartamentul nr. 136 cu suprafata de 234,3 m.p., avand
nr. cadastral 0100207.278.01, situat in mun. Chisinau, str. Lev Tolstoi 74, mun.
Chisinau, ca neintemeiata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 10 septembrie 2015, s-a
acceptat spre examinare cererea de recurs finaintatd de Daradur Dumitru,
stabilindu-se sedinta de judecata pentru data de 10.09.2015.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din data de 10 septembrie 2015, s-a
respins recursul declarat de Daradur Dumitru si s-a mentinut incheierea
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 15 mai 2015.

La data de 28 septembrie 2015, Daradur Dumitru, prin intermediul
reprezentantului Lesan Nicolae, a Tnaintat o cerere in instanta de drept comun,



solicitand admiterea cererii, dispunerea aplicarii sechestrului asupra apartamentul
nr. 136 cu suprafata de 234,3 m.p., avand nr. cadastral 0100207.278.01, situat in
mun. Chisindu, str. Lev Tolsto1 74.

in cadrul sedintei de judecata din data de 18.12.2015, reprezentantul SRL
,I1vali Com” - Vera Popaz a inaintat un demers prin care, a solicitat stramutarea
cauzei la Curtea de Apel Chisinau.

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din data de 18 decembrie
2015, s-a respins cererea lui Daradur Dumitru, privind asigurarea actiunii, prin
aplicarea sechestrului pe apartamentul nr. 136 cu suprafata de 234,3 m.p., avand
nr. cadastral 0100207.278.01, situat in mun. Chisinau, str. Lev Tolstoi 74, ca
nelntemeiata.

La data de 17 februarie 2016 Daradur Dumitru, prin intermediul
reprezentantului Lesan Nicolae a inaintat recurs asupra incheierii din 18.12.2015,
prin care s-a respins cererea reclamantului Daradur Dumitru, privind asigurarea
actiunii, prin aplicarea sechestrului pe apartamentul nr. 136 cu suprafata de 234,3
m.p., avand nr. cadastral 0100207.278.01, situat in mun. Chisinau, str. Lev Tolstoi
74, mun. Chisinau, ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din data de 12 aprilie 2016, s-a respins
recursul declarat de Daradur Dumitru §i s-a mentinut incheierea Judecatoriei
Centru mun. Chisinau din 18.12.2015.

Prin incheierea Judecatoriei Centru din data de 05 august 2016, s-a dispus
stramutarea cauzei civile la cererea de chemare in judecata inaintatd de Daradur
Dumitru impotriva SRL ,Tivali Corn” in proces de insolvabilitate, privind
transmiterea bunului imobil in proprietate privatd, pentru examinare dupa
competentd Curtii de Apel Chisinau.

La data de 11 august 2016 Daradur Dumitru, prin intermediul avocatului
Lesan Nicolae a inaintat recurs asupra incheierii Judecatoriei Centru mun.
Chisinau din data de 05.08.2016, solicitdnd admiterea cererii, casarea incheierii
Judecatoriei sect. Centru mun. Chisinau din 05.08.2016 cu remiterea cauzei spre
rejudecare in instanta de fond.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din data de 07 noiembrie 2016 s-au
respins recursurile declarate de catre avocatul Lesan Nicolae in interesele lui
Daradur Dumitru, s-au mentinut incheierile Judecatoriei Centru mun. Chigindu
din 05.08.2016, in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusda de
Daradur Dumitru impotriva SRL ,,Tivali Com” in proces de insolvabilitate,
privind transmiterea bunului imobil in proprietate privata.

Prin fisa de repartizare a dosarului nr. 02-2¢-25751-17112016, dosarul a fost
repartizat judecatorului Curtii de Apel Chisindu Maria Moraru ih mod automat-
aleatoriu.

La data de 20 februarie 2017 Daradur Dumitru, prin intermediul avocatului
Lesan Nicolae a inaintat o cerere de concretizare a cerintelor din actiune.

La data de 22 mai 2017 administratorul insolvabilitatii SRL ,,Tivali Com” -
Chicu Dumitru a depus o cerere privind numirea unei expertize grafoscopice a
semnaturii de pe chitanta la dispozitia de incasare nr. 10 din data de 08.09.2011



eliberata din numele SRL ,,Tivali Corn” in suma de 105 435 euro echivalentul a 1
681 351 lei.

in argumentarea cererii mentioneazi ci, achitarea sumelor mentionate de
catre Daradur Dumitru firmei SRL ,Tivali-Com”, in temeiul chitantei la
dispozitie de incasare nr. 10 din 08.09.2011 anexata la actiune, nu se confirma
prin datele evidentei contabile a SRL ,,Tivali-Com”, aceste sume nu au intrat la
SRL ,,Tivali-Com”.

A indicat administratorul insolvabilitatii SRL ,, Tivali Com” - Chicu Dumitru
ca, in aceste circumstante este necesar efectuarea unei expertize grafoscopice
potrivit art. 119, 138, 148 alin. (1) CPC.

In sedinta de judecati din data de 15 iunie 2017 reprezentantul debitorului-
SRL ,,Tivali Corn” - Popaz Vera, a sustinut demersul de numire a expertizei
grafoscopice si a solicitat admiterea acestuia.

Reprezentantul reclamantului Daradur Dumitru, Lesan Nicolae in sedinta de
judecata a solicitat respingerea demersului de numire a expertizei grafoscopice
depusda de administratorul insolvabilitatii SRL ,,Tivali Com” - Chicu Dumitru
deoarece, a fost efectuata o expertiza in cadrul dosarului penal si la materialele
cauzei este anexat raportul de expertizd nr. 34/12/1/R-4343 din data de
05.08.2016 care atesta faptul ca stampila pe bonurile de plata a contractului de
investitie a fost aplicata de SRL ,, Tivali Com”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 iunie 2017, s-a respins
demersul de numire a expertizei grafologice depusa de catre administratorul
insolvabilitatii Societatii cu Raspundere Limitata ,, Tivali Com” - Chicu Dumitru,
a semnaturii de pe chitanta la dispozitia de incasare nr. 10 din data de 08.09.2011
eliberata din numele SRL ,,Tivali Com” in suma de 105 435 euro echivalentul a 1
681 351 lei.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la data de 27 iunie 2017, in
termenul prevazut de lege, reprezentantul Societatii cu Raspundere Limitata
,,T1vali-Com” in proces de insolvabilitate au declarat recurs prin care a solicitat
casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 iunie 2017, in partea aplicarii
sechestrului asupra bunurilor recurentei, cu emiterea unei noi incheieri prin care
sd se dispuna respingerea cererii privind aplicarea masurilor de asigurare
aplicate.

In motivarea recursului, recurentul a invocat ca prin respingerea cererii de
efectuare a expertizei inaintate, instanta a incalcat dreptul SRL ,,Tivali Com” in
proces de insolvabilitate la probarea pozitiei sale pe cauza folosind caile
prevazute de lege.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cad recursul urmeaza a fi
restituit din considerentele ce urmeaza:

Conform art. 4261 lit. €) CPC ,,Instanta de recurs este in drept sa restituie
recursul Tmpotriva ncheierii daca: ... e) incheierea nu poate fi atacata cu recurs,
potrivit legii.”

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012



,,(4) Procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile
Codului de procedura civila §i cu cele ale prezentei legi.”

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
., (1) Hotaririle §i incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs
in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile
prevazute expres de prezenta lege”.

In acest context legal, raportat la cererea de recursul declarati de citre
reprezentantul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Tivali-Com” in proces de
insolvabilitate asupra incheierii prin care S-a respins demersul de numire a
expertizei grafologice, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justifie retine ca legislatia nationald pertinentd nu
reglementeazd o cale de atac ordinard impotriva incheierii instantei de
insolvabilitate prin care se respinge demersul de numire a expertizei, fapt care
conditioneaza ne susceptibilitatea atacarii in ordine de recurs a incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 15 iunie 2017.

In acest context, instanta de recurs constati ci recursul declarat de
reprezentantul Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Tivali-Com” in proces de
insolvabilitate a fost declarat contrar dispozitiilor legale, fapt care impune
restituirea acestora.

Totodata, Colegiul considera necesar de a mentiona si faptul ca
consacrarea expresa de catre legislatorul national a categoriilor de acte
judecatoresti susceptibile recursului in cauzele de insolvabilitate este conforma
standardelor procedurale relevante garantate pe terenul art. 6 paragraf 1 din
Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, o asemenea reglementare juridicd incadrandu-se pe deplin in
marja de apreciere recunoscutd autoritatilor statale in configurarea cadrului
intern relevant.

Or, in speta referitor la art. 6 CEDO, in cauza Ashingdane c. Marii
Britanii hotararea Curtii Europene din 28 mai 1995, magistratii europeni au
notat cd in reglementarea limitarilor dreptului de acces la justitie, Statele
contractante beneficiaza de o certd marja de apreciere, desi solutia finald de a
supraveghea respectarea prevederilor Conventiei Europene a Drepturilor
Omului tine de sarcina Curtii Europene, nu este de competenta Curtii sa
substituie autoritatile nationale in stabilirea politicilor in acest domeniu.

In acest context, nu poate fi retinut argumentul recurentului cu privire la
ilegalitatea incheierii contestate, deoarece acesta este irelevant in circumstantele
in care se refera la dezacordul cu respectiva incheiere, care in virtutea legii nu
se supune recursului.

Totodatd, instanta de recurs remarca ca gresitd si mentiunea instantei de
insolvabilitate in incheierea din 15 iunie 2017, precum ca aceasta este cu drept
de recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 15 zile, deoarece
mentiunea data contravine legii.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 15 iunie 2017 nu este susceptibild recursului,



Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat de reprezentantul
Societatii cu Raspundere Limitata ,, Tivali-Com” in proces de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 426" lit. e), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se restituie recursul declarat de reprezentantul Societatii cu Raspundere
Limitata ,, Tivali-Com” in proces de insolvabilitate Tmpotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 15 iunie 2017 prin s-a respins demersul de numire a
expertizei grafologice depusd de cédtre administratorul insolvabilitatii Societatii
cu Raspundere Limitata ,, Tivali Com” - Chicu Dumitru.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Luiza Gafton

Ion Druta



