Prima instanta: Judecatoria Centru mun. Chisinau Dosarul nr. 2r-544/17
Judecator: A. Catand

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: L. Popova, V. Efros, I. Muruianu

DECIZIE

mun. Chisinau
16 august 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Luiza Gafton, Ion Druta

examinand recursul declarat de avocatul Cazacu Dumitru in interesele lui
Tihon Nicolae,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Misnei
Tamara impotriva lui Tihon Nicolae privind incasarea arvunet,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 08 iunie 2017, prin care
cererea de apel depusd de Tihon Nicolae a fost restituita pentru neindeplinirea
indicatiilor instantei de apel,

constata:

La data de 31 octombrie 2011 Misnei Tamara a depus cerere de chemare
instanta de judecata impotriva lui Tihon Nicolae privind incasarea arvunei.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun.Chisinau din 19 decembrie 2016
s-a admis actiunea. S-a incasat din contul lui Tihon Nicolae, in beneficiul lui
Misnei Tamara suma de 30 000 euro si suma de 1500 lei cu titlu de taxa de stat.
S-a incasat din contul lui Tihon Nicolae in beneficiul statului taxa de stat in
marime de 17 425 lei.

La data de 13 martie 2017 Tihon Nicolae a depus cerere de apel impotriva
hotararii instantei de fond, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii, cu
emiterea unei noi decizii de respingere integrald a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 mai 2017, in temeiul art.368
CPC, nu s-a dat curs cererii de apel, apelantului fiindu-i fixat termen pana la 07
iunie 2017 pentru lichidarea neajunsului apelului si anume sa prezinte dovada de
plata a taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 iunie 2017 cererea de apel
depusda de Tihon Nicolae a fost restituitd pentru neindeplinirea indicatiilor
instantei.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 28 iunie 2017 avocatul
Cazacu Dumitru in interesele Iui Tihon Nicolae a declarat recurs, solicitand



casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 08 iunie 2017, cu restituirea
cauzei spre rejudecare 1n instanta de apel.

In motivarea recursului, reprezentantul recurentului a indicat ca la data de
07 iunie 2017 a prezentat mandatul si cererea prin care solicita amanarea
sedintei de judecata care era fixata pentru 08 tunie 2017, pe motiv ca la aceasta
datd urma sa participe intr-o altd sedinta de judecata.

A sustinut ca un motiv suplimentar pentru amanarea sedinte a fost si faptul
ca nu facuse cunostinta cu materialele dosarului.

A mai indicat ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 mai 2017 nu a
fost receptionata de apelantul Tihon Nicolae, motiv din care acesta a fost in
imposibilitate sa lichideze neajunsurile indicate de instanta de apel.

in conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Avand 1n vedere cd incheierea contestatd a fost receptionatd contra
semnatura de catre Cazacu Dumitru la 26 iunie 2017 (f.d.174), recursul inaintat
de avocatul Cazacu Dumitru in interesele lui Tihon Nicolae se considera
declarat in termen.

Studiind materialele cauzei, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca
recursul urmeaza a fi admis din urmatoarele considerente:

in conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, sa admita recursul si sd caseze integral
sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 04 mai 2017, in temeiul art.368
CPC, nu s-a dat curs cererii de apel, apelantului fiindu-i acordat termen pana la
07 tunie 2017 pentru lichidarea neajunsului apelului si anume sa prezinte dovada
de plata a taxei de stat in marime de 675 euro, achitata in lei conform cursului
BNM.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 iunie 2017 cererea de apel
depusd de Tihon Nicolae a fost restituitd pentru neindeplinirea indicatiilor
instantei.

Studiind materialele cauzei, Colegiul constata ca la materialele dosarului
lipseste dovada receptionarii de catre apelant a incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 04 mai 2017 prin care nu a fost dat curs cererii de apel.

Colegiul constata ca reprezentantul apelantului avocatul Cazacu Dumitru
potrivit mandatului avocatial anexat la materialele cauzei (f.d.164) a incheiat
contract de asistenta juridica cu apelantul Tihon Nicolae la 31 mai 2017.

Potrivit recipisei (f.d.176) avocatul Cazacu Dumitru a facut cunostinta cu
materialele cauzei la data de 27 iunie 2017.

Colegiul apreciaza critic argumentul instantei de apel precum ca avocatul
Cazacu Dumitru la data de 07 iunie 2017 a depus cerere de amanare a sedintei
de judecatd fixatda pentru data de 08 iunie 2017 cunoscand despre existenta
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 mai 2017. Or, faptul ca avocatul
cunostea data sedintei de judecata nu demonstreaza si faptul cad acesta cunostea



materialele cauzei si in special despre indicatiile impuse prin incheierea din 04
mai 2017.

Colegiul apreciaza ca neintemeiat argumentul instantei de apel precum ca
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 04 mai 2017 a fost publicatad pe site-ul
oficial al Curtii de Apel Chisinau — ,,www.ca.justice.md”. Or, potrivit art.100
CPC, actele de procedurda se comunica participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin
posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire.

Reiesind din cele expuse Colegiul ajunge la concluzia ca nici apelantul si
nici reprezentantul acestuia nu au cunoscut si nu au putut sa cunoasca despre
existenta incheierii Curtii de Apel Chisindu din 04 mai 2017 si respectiv sa
inldture neajunsurile mentionate in aceasta.

Prin urmare Colegiul ajunge la concluzia cd instanta de apel eronat prin
incheierea din 08 iunie 2017 a restituit cererea de apel depusa de Tihon Nicolae.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de avocatul Cazacu Dumitru in interesele Iui Tihon Nicolae si
de a casa incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 iunie 2017 cu restituirea
cauzei spre rejudecare la instanta de apel de la faza primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de avocatul Cazacu Dumitru in interesele lui
Tihon Nicolae.

Se caseazd incheierea incheierea Curtii de Apel Chisindu din 08 iunie 2017,
emisd in cauza civila la cererea de chemare 1n judecatd depusa de catre Misnei
Tamara impotriva lui Tihon Nicolae privind incasarea arvunei, cu restituirea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac

Presedintele sedintei,
judecatorul [ulia Sircu

Judecatorui Luiza Gafton

Ion Druta



