prima instanta: Gh. Birsan dosarul nr. 2rc-552/17
instanta de apel: A. Albu, E. Bejenaru, A. Toderas

DECIZIE
16 august 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Luiza Gafton, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitata
,2Agrocom-Nord”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Societatii comerciale
,2Agrodenidan™ societate cu raspundere limitatd impotriva Societdtii cu raspundere
limitata ,,Agrocom-Nord” cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 30 mai 2017, prin care a fost
respinsa cererea depusa de cétre Societatea cu raspundere limitata ,,Agrocom-Nord” cu
privire la scutirea de plata taxei de stat si nu a fost dat curs cererii de apel depusa de
catre Societatea cu raspundere limitata ,,Agrocom-Nord”,

constata;:

La data de 23 septembrie 2016, SC ,,Agrodenidan” SRL a depus cerere de
chemare in judecata impotriva SRL ,,Agrocom-Nord” cu privire la Tncasarea datoriei.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci, la data de 02 decembrie 2014, a
fost incheiata o tranzactie de vanzare-cumparare, prin care a vandut paratei soia boabe
in suma de 304326,80 lei, fapt confirmat prin factura fiscald din 02 decembrie 2014.

Mentioneaza ca, pana la efectuarea livrarii, parata i-a acordat un avans in suma
de 95000 lei, fapt confirmat prin ordinul de plata din 26 noiembrie 2014.

Sustine cd, la moment, datoria ramasa constituie 209326,80 lei.

Afirma ca, prin actul de verificare intocmit la data de 31 iuie 2016 si semnat de
catre SC ,,Agrodenidan” SRL 1n persoana administratorului Aliona Vornices si SRL
,LAgrocom-Nord” 1n persoana administratorului Igor Gandrabur, de comun acord, s-a
stabilit ca, datoria la momentul intocmirii acestui act constituie 209326,80 lei.

Releva cd, prin somatia din 09 august 2016, receptionatd de catre parata la data
de 11 august 2016, a solicitat acesteia achitarea benevola a datoriei in termenul acordat,
insd parata nu a achitat datoria in suma de 209326,80 lei in termenul acordat.

Solicitd incasarea de la parata a datoriei in suma de 209326,80 lei, a cheltuielilor
de judecata in suma de 6280 lei si a cheltuielilor de birotica In suma de 11,75 lei.



Prin hotararea Judecatoriei Edinet din 03 aprilie 2017 actiunea a fost admisa si
au fost incasate de la SRL ,,Agrocom-Nord” in beneficiul SC ,,Agrodenidan” SRL
datoria in suma de 209326,80 lei si cheltuielile de judecata in suma de 6291,75 lei.

La data de 02 mai 2017, SRL ,,Agrocom-Nord” a declarat apel nemotivat
impotriva hotdrarii primei instante, solicitdnd admiterea apelului, casarea hotararii
primei instante si emiterea unei noi hotarari cu privire la respingerea actiunii, precum
st scutirea de plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 30 mai 2017 a fost respinsa cererea
depusa de catre SRL ,,Agorocm-Nord” cu privire la scutirea de plata taxei de stat si nu
a fost dat curs cererii de apel depusa de catre SRL ,,Agrocom-Nord”, fiindu-i acordat
un termen suplimentar pentru prezentarea in sedinta de judecata din 20 iunie 2017, ora
09.00 a dovezii de plata a taxei de stat in suma de 4710 lei si a cererii de apel motivate
si fiindu-1 comunicat ca, in cazul in care neajunsurile nu vor fi inlaturate si nu va
prezentata dovada de plata a taxei de stat si cererea de apel motivata in termenul stabilit,
cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate documentele anexate
va fi restituita.

La data de 19 iunie 2017, SRL ,,Agrocom-Nord” a declarat recurs Tmpotriva
incheierii instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea integralda a
incheierii instantei de apel, solutionarea problemei in fond si scutirea de plata taxei de
stat.

In motivarea recursului a indicat cd, incheierea instantei de apel este
neintemeiata.

Mentioneaza ca, la data de 30 mai 2017, administratorul SRL ,,Agrocom-Nord”,
Igor Gandrabur nu putea sa receptioneze careva scrisori din motiv ca, era internat n
spital in mun. Chisinau.

Sustine cd, instanta de apel a examinat chestiunea cu privire la scutirea de plata
taxei de stat in lipsa sa, deoarece nu a avut loc citarea legala. Or, administratorul SRL
,2Agrocom-Nord”, Igor Gandrabur nu a primit nici o citatie.

Considera cd, instanta de apel a interpretat eronat prevederile art. 61 CPC.

Tn conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
Tncheierii este de 15 zile de la comunicarea Tncheierii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cd, recursul este declarat in termen, or, din materialele cauzei rezulta
cd, la data de 14 iunie 2017, recurenta a receptionat copia incheierii instantei de apel,
lar la data 19 iunie 2017, a depus cerere de recurs.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul Tmpotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat gi care urmeaza a fi admis cu casarea integrala a incheierii
instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel de la faza
primirii cererii de apel din urmatoarele considerente.



in conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sd caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Pe parcursul judecarii cauzei s-a constatat cd, prin hotararea Judecatoriei Edinet
din 03 aprilie 2017 actiunea a fost admisa si au fost incasate de la SRL ,,Agrocom-
Nord” 1n beneficiul SC ,,Agrodenidan” SRL datoria in suma de 209326,80 lei si
cheltuielile de judecatd in suma de 6291,75 lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 02 mai 2017, SRL
,2Agrocom-Nord” a declarat apel nemotivat impotriva hotdrarii primei instante,
solicitdnd admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si emiterea unei noi
hotdrari cu privire la respingerea actiunii, precum si scutirea de plata taxei de stat.

Instanta de apel, prin incheierea din 30 mai 2017, a respins cererea depusa de
catre SRL ,,Agorocm-Nord” cu privire la scutirea de plata taxei de stat si nu a dat curs
cererii de apel depusa de catre SRL ,,Agrocom-Nord”, fiindu-i acordat un termen
suplimentar pentru prezentarea in sedinta de judecatd din 20 iunie 2017, ora 09.00 a
dovezii de platd a taxei de stat in suma de 4710 lei si a cererii de apel motivate.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd ca, instanta de apel, la emiterea incheierii enuntate, a incalcat
normele de drept procedural.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) CPC, cererea de chemare in judecat si actele
de procedurd se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate, contra
semndturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin postd, cu scrisoare
recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului judecatoresc
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

in conformitate cu art. 102 alin. (1) si (6) CPC, instanta instiinteaza prin citatie
participantii la proces, martorii, expertii, specialistii si interpretii privitor la locul, data
si ora sedintei de judecata sau la locul, data si ora efectudrii unor acte de procedura.
Citatia sau Tnstiintarea se trimite la adresa mentionata de parte sau de un alt participant
la proces.

Tn conformitate cu art. 105 alin. (1) CPC, citatia si Tnstiintarea se trimit prin
scrisoare recomandatd cu aviz de primire sau prin persoana imputernicita de judecata.
Data Tnméanarii citatiei sau nstiintarii se inscrie pe citatie sau instiintare n partea care
se Tnméneaza destinatarului, precum si pe cotor, care se restituie instantei.

Instanta de recurs retine cd, potrivit avizului postal de receptie (f.d.75) rezulta ca
copia citatiei expediate in adresa recurentei SRL ,,Agrocom-Nord” prin care a fost
informata ca, chestiunea privind scutirea de plata taxei de stat se va examina la data de
30 mai 2017, ora 09.00, a fost returnata de catre serviciul IS ,,LPosta Moldovei” fara a
fi Tnménate destinatarei cu mentiunea ,,nereclamat”, ,internat in spitalul din mun.
Chisindu”.

Din materialele dosarului rezulta cu certitudine ca, in perioada 25 mai 2017-01
tunie 2017, administratorul SRL ,,Agrocom-Nord”, Igor Gandrabur a fost internat in
Spitalul clinic republican (f. d. 82).

Drept consecintda, nu poate fi retinut argumentul instantei de apel precum ca
apelantul SRL ,,Agrocom-Nord” a fost legal citata pentru sedinta de judecata din 30



mai 2017 si ca lipsa acestuia nu Tmpiedica examinarea chestiunii aparute, deoarece
acest argument contravine constatarilor enuntate si nu constituie temei suficient pentru
a considera cd procedura citarii legale la caz a fost respectatd, in circumstantele in care
SRL ,,Agrocom-Nord”, nu a fost instiintat in modul corespunzator despre data emiterii
incheierii Curtii de Apel Balti din 30 mai 2017, prin care s-a acordat termen
suplimentar pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat si a cererii de apel
motivate.

In aceasti ordine de idei, instanta de recurs considera ca incheierea recurata a fost
emisad cu incdlcarea normelor de drept procedural prevazute de Codul de procedura
civila privind citarea si instiintarea participantilor la proces.

Instanta de recurs accentueaza cd, necitarea participantilor la proces in modul
corespunzator de catre instantele de judecata ar putea infrange principiul echitatii
procedurii civile si ingradi iIn mod inacceptabil dreptul subiectilor la un proces
echitabil, contrar standardelor inserate in art. 6 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Tn sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararile Curtii Europene a
Drepturilor Omului in cauzele Godorozea si Bucuria SA contra Moldovei din 06
octombrie 2009 si, respectiv, 05 ianuarie 2010.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd, incheierea instantei
de apel a fost emisd cu incdlcarea normelor de drept procedural, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul, de a casa integral incheierea instantei de apel si de a
restitui cauza spre rejudecare in instanta de apel de la faza primirii cererii de apel.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitatd
,2Agrocom-Nord”.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Balti din 30 mai 2017 in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a Societdtii comerciale ,,Agrodenidan”
societate cu raspundere limitata impotriva Societatii cu raspundere limitata ,,Agrocom-
Nord” cu privire la incasarea datoriei, Cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de
Apel Balti de la faza primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul lulia Sircu
Judecitorii Luiza Gafton

Mariana Pitic



