Dosarul nr. 2rc-628/17

Prima instanta: Jud. Rascani, mun. Chisindu (jud. A. Ciubotaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, [.LMuruianu, V. Efros)

DECIZIE
16 august 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator: Tatiana Vieru
Judecatori: Oleg Sternioald, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de citre Intreprinderea Municipald ,,Asociatia de
Gospodarire a Spatiilor Verzi”,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea pe Actiuni
,Moldasig” impotriva Intreprinderii Municipale ,Asociatia de Gospodarire a
Spatiilor Verzi” si Consiliului municipal Chisindu cu privire la incasarea in ordine de
regres a despagubirii de asigurare si cheltuielile de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 06 iulie 2017, prin care s-a
respins cererea depusi de Intreprinderea Municipali ,,Asociatia de Gospodarire a
Spatiilor Verzi” cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului cu
restituirea acestuia ca fiind depus tardiv,

constata:

La 30 octombrie 2015, Societatea pe Actiuni ,,Moldasig” s-a adresat cu cerere
de chemare in judecati catre Intreprinderea Municipala ,,Asociatia de Gospodarire a
Spatiilor Verzi” si Consiliul municipal Chisindu privind incasarea in ordine de regres
a despdgubirii de asigurare si cheltuielile de judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci a incheiat cu Capital Leasing
Societate pe Actiuni contractul de asigurare nr. ACA/14-1932, prin care a fost
asigurat automobilul de model ,,Renault Clio” cu numarul de inmatriculare C RA
182, conform conditiilor speciale de asigurare facultativa a mijloacelor de transport
Auto-Casco.

Mentioneaza ca la 04 noiembrie 2011, ora 11.30 Tataru Svetlana a parcat
automobilul de model ,,Renault Clio” cu numarul de Inmatriculare C RA 182 la
intersectia strazilor Mitropolit Dosoftei cu strada Tricolorului, mun. Chisindu.
Aproximativ la ora 12.10 a depistat ca automobilul este deteriorat de un copac, care
conform actelor Inspectoratului National de Patrulare era putred.



Afirma ca prin dispozitia de platd din 24 noiembrie 2014 se confirma faptul ca
Societatea pe Actiuni ,,Moldasig” a achitat asiguratului suma de 47 326 lei pentru
reparatia automobilului de model ,,Renault Clio” cu numarul de inmatriculare C RA
182.

Explicd ci, Intreprinderea Municipala ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor
Verzi este o autoritate publicd ce administreaza spatiile verzi- proprietatea
municipiului Chisindu. Conform art. 2 al Legii cu privire la spatiile verzi ale
localitatilor nr. 591 din 23 septembrie 1999, spatiu verde reprezinta un sistem
armonizat arhitectural, format din elemente ale complexelor peisagistice intravilane si
extravilane ale localitatilor urbane si rurale, important din punct de vedere estetic,
biologic si ecologic, care include de reguld o comunitate de vegetatie si animale. In
dependenta de functiile si modul de folosinta, conform art. 16 si art. 18 alin.(1) al
legii sus-numite spatiile verzi de pe langd locuinte se administreaza de catre
Intreprinderea Municipali ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi”.

Relateazd ca autorititile administratiet publice locale, prin intermediul
detinatorilor de terenuri sunt obligate sd asigure reimpadurirea si renovarea
terenurilor destinate regenerarii cu vegetatie arborescenta, floricola si de gazon.

Releva ci Intreprinderea Municipald ,,Asociatia de Gospodirire a Spatiilor
Verzi”, ce se subordoneaza Primariei mun. Chisindu nu a prevazut la acel moment
faptul cd copacul din intersectia strazilor Mitropolit Dosoftei cu strada Tricolorului
era uscat, iar la 04 noiembrie 2014 a cazut si a lovit automobilul de model ,,Renault
Clio” cu numarul de inmatriculare C RA 182.

Specificd ca luand in consideratie faptul ca nu au fost luate toate masurile de
prevenire a unui astfel de incident de citre Intreprinderea Municipali ,,Asociatia de
Gospodarire a Spatiilor Verzi” sunt in drept de a inainta prezenta actiune de regres
fata de persoana raspunzatoare de producerea pagubelor.

Solicitd incasarea din contul paratului in beneficiul sau a prejudiciului real
cauzat in marime de 47 326 lei si a taxei de stat achitata la depunerea actiunii in suma
de 1419, 78 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Rascani, mun. Chiginau din 08 iunie 2016 cererea de
chemare 1n judecata depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldasig” a fost admisa.

S-a incasat de la Intreprinderea Municipald ,Asociatia de Gospodirire a
Spatiilor Verzi” in contul Societatii pe Actiuni ,,Moldasig” suma de 47 326 lei cu titlu
de despagubire de asigurare si suma de 1 419, 78 lei cu titlu de taxa de stat.

La 14 martie 2017, Intreprinderea Municipald ,,Asociatia de Gospodirire a
Spatiilor Verzi” a declarat apel, solicitand repunerea in termen, casarea hotararii
Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu din 08 iunie 2016 si emiterea unei noi hotarari
de respingere actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 iulie 2017, a fost respinsa cererea
Intreprinderii Municipale ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi” de repunere a
apelului in termen si restituit apelul, ca fiind depus in afara termenului legal.



Nefiind de acord cu incheierea mentionatd la 20 iulie 2017, Intreprinderea
Municipala ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi” a declarat recurs, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie 2017.

In motivarea recursului a indicat ci in perioada 09 decembrie 2015- 31
octombrie 2016 a fost angajat un alt jurist, in functiile caruia intra reprezentare in
instantd a dosarelor privind incasarea prejudiciilor materiale. Astfel, Popusoi Vadim
s-a prezentat doar o singurd datd pentru a reprezenta interesele apelantului si
respectiv a informat despre data urmatoarei sedinte persoana responsabilad de dosar.

Sustine cd la materialele dosarului nu sunt anexate careva probe care sa
confirme expedierea sau receptionarea dispozitivului hotararii, precum si nici pe
pagina web nu a fost publicata.

Considera aceste circumstante plauzibile de a admite cererea de recurs, pe motiv
ca apelantul nu a avut cunostintd de cauza.

in conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca recurentul a receptionat incheierea instantei
de apel la 06 iulie 2017 (f.d.93).

Prin urmare cererea de recurs depusa la 20 iulie 2017 este depusa in termen.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupi ce judeci recursul
impotriva Incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa mentind incheierea.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 06 iulie 2017.

In spetd, Colegiul retine, ci prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie
2017 s-a respins cererea reprezentantului apelantului cu privire la repunerea in termen
a apelului si s-a restituit apelul ca fiind depus tardiv.

Conform prevederilor art. 362 alin.(1) CPC termenul de declarare a apelului este
de 30 zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Asadar, termenul declararii apelului incepe a curge in ziua imediat urmatoare de
la data pronuntarii dispozitivului hotararii, indiferent de faptul daca partea a fost sau
nu prezenta la pronuntarea dispozitivului hotararii.

Conform prevederilor art. 362 alin.(3) CPC repunerea in termen de apel se face
de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116 CPC.

In conformitate cu art. 116 alin. (1) CPC persoanele, care din motive intemeiate
au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura, pot fi repuse in termen de
catre instanta.

Dispozitia alin.(3) al aceluiasi articol prevede ca, la cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata,
trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa
cererea, sa fie depuse documentele respective, etc).



Colegiul apreciaza, ca instanta de apel temeinic si legal a respins cererea cu
privire la repunerea in termen a apelului si a restituit apelul ca fiind depus tardiv,
bazandu-se pe materialele dosarului.

Argumentele reprezentantului Popusoi Vadim 1in interesele recurentului
Intreprinderea Municipala ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi”, precum ci a
omis termenul de declarare a cererii de apel din cauza cd in cadrul sedintelor de
judecata a participat un alt reprezentant nu pot fi retinute, deoarece recurentul
cunostea despre faptul punerii pe rol a prezentei cauzei si examindrii acesteia, astfel
urma de a se folosi cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Instanta de recurs constata, ca apelantul nu a dispus de buna credintd si urma sa
dea dovadad de diligentd necesard pentru a depune cererea de apel in termen, astfel
prin lege a operat decdderea din dreptul de declarare a apelului, ceea ce a avut ca
efect trecerea hotararii contestate n puterea lucrului judecat.

in conformitate cu art. 110 Cod de procedura civild, termen de proceduri este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul cdruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedurd ori sa incheie un ansamblu de
acte.

In conformitate cu art. 113, alin. (1) Cod de procedura civila, dreptul de a
efectua actul de procedurd inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege
ori stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).

In spetd se constati ci, contrar normelor procedurale enuntate, la 14 martie 2017
Intreprinderea Municipala ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi” a declarat
apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Ragcani, mun. Chiginau din 08 iunie
2016, adica dupa expirarea termenului de 30 de zile, si a solicitat repunerea in termen
peste 9 luni.

Or, potrivit avizului de receptie/livrare anexat la materialele cauzei se confirma
ci Intreprinderea Municipald ,Asociatia de Gospodirire a Spatiilor Verzi” a
receptionat dispozitivul hotararii la 20 iunie 2016(f.d.60).

Conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecatad urmeaza sa-si
asume un rol activ, urmdrind cu diligenta derularea procesului sdu si sa dispund cu
buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Potrivit art. 56, alin. (3) Cod de procedura civila, participantii la proces sunt
obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.

In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale,
se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurald civila.

Buna-credintd prezuma, ca partea este obligata la intervale rezonabile de timp sa
manifeste diligentd si sd se intereseze de soarta dosarelor despre care cunosc cu
certitudine ca se afla pe rolul instantei cu participarea lor i sa respecte termenele
prevazute de lege.

Prin urmare, instanta de recurs releva ca solufia adoptata de instanta de apel prin
incheierea recurata este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil,
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in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si Libertatilor Fundamentale, avand in vedere ca prelungirea nejustificata a
termenului pentru exercitarea apelului ar impiedica ramanerea irevocabila, ca urmare
a expirarii termenului de atac, a hotararii judecatoresti emise in prima instanta si ar
atenta, in acest mod asupra principiului securitatii raporturilor juridice.

Astfel fiind, se constatd ca fundamentata solutia instantei de apel cu privire la
restituirea cererii de apel, declaratd impotriva hotararii Judecatoriei Rascani, mun.
Chisinau din 08 iunie 2016, ca fiind depusa tardiv.

[ar argumentele invocate de catre recurent in cererea de recurs nu pot fi retinute,
deoarece sunt neintemeiate si lipsite de suport legal si probatoriu.

Fata de cele ce preced si avand in vedere cad incheierea instantei de apel este
intemeiata si legald, iar criticele invocate de catre recurent sunt nejustificate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de citre Intreprinderea Municipald ,,Asociatia de
Gospodarire a Spatiilor Verzi”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 iulie 2017, in cauza civila
la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldasig”
impotriva Intreprinderii Municipale ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi” si
Consiliului municipal Chisindu cu privire la incasarea in ordine de regres a
despagubirii de asigurare si cheltuielile de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Oleg Sternioala
Nicolae Craiu



