Prima instanta, Jud. Riscani mun. Chisinau: V. Girleanu dosarul nr. 2rac-249/17
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
M. Guzun, I. Cotruta, N. Simciuc

DECIZIE
23 august 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: lulia Sircu

Judecatorii: Ion Druta, Maria Ghervas,
Mariana Pitic, Luiza Gafton

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Asociatia Coproprietarilor in Condominiu nr. 55/285,

n cauza civila la cererea de chemare 1n judecata a Societatii pe Actiuni ,,Ascensor
Service” (SA ,,Liftmontaj”) Tmpotriva Asociatiei Coproprietarilor in Condominiu nr.
55/285 cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de
judecata si la cererea reconventionald a Asociatiei Coproprietarilor in Condominiu nr.
55/285 Tmpotriva Societatii pe Actiuni ,,Ascensor Service”, intervenient accesoriu
Intreprinderea Municipald Specializatd , Liftsevicii” cu privire la repararea
prejudiciului material si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 14 februarie 2017, prin care a fost
respins apelul declarat de citre Asociatia Coproprietarilor in Condomniu nr. 55/285 si
mentinuta hotararea Judecatoriei Rascani mun. Chisinau din 10 octombrie 2016,

constata

La 30 aprilie 2015, SA ,,Ascensor Service” (SA ,,Liftmonta;j”) a depus cerere de
chemare in judecata impotriva ACC nr. 55/285 cu privire la Tncasarea datoriei,
dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata.

Tn motivarea actiunii, reclamanta a indicat ca la 01 noiembrie 2012 a incheiat cu
ACC nr. 55/285 contractul nr. TO-2/11/12 privind intretinerea a doua ascensoare,
lucrarile conform contractului au fost indeplinite, fiind semnate facturile fiscale
FB3381624 din 02 ianuarie 2013, FB3381669 din 31 ianuarie 2013, FB3381714 din
01 martie 2013, FB3381747 din 01 aprilie 2013, FB4021809 din 30 aprilie 2013,
FB4034203 din 31 mai 2013, FB4031244 din 30 iunie 2013, FB4031308 din 31 iulie
2013 si manopera din 31 ianuarie 2014. Paratul nu a achitat in termen lucrarile
conform contractului, datoria constituind suma de 62739, 35 lei inclusiv TVA.

Sustine SA ,,Ascensor Service” ca la reclamatia din 13 noiembrie 2014 expediata
paratului in scopul solutionarii litigiului pe cale extrajudiciara, a primit raspuns
negativ.



Solicita Tncasarea din contul ACC nr. 55/285 a datoriei in marime de 62739, 35
lei, dobanzii de intarziere in suma de 1611,5 lei, taxei de stat si cheltuielilor de
judecata.

La 17 noiembrie 2015 ACC nr. 55/285 a depus cerere reconventionalda impotriva
SA ,,Ascensor Service” (SA ,,Liftmonta;”), intervenient accesoriu IMS | Liftservicii”
cu privire la repararea prejudiciului material si compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamanta a indicat cd Tntre SA ,,Ascensor Service” si
ACC nr. 55/285 a fost incheiat contractul nr. TO-2/11/12 din 01 noiembrie 2012, in
baza caruia SA ,,Ascensor Service” S-a obligat sa deserveascad si sa asigure in stare
tehnica functionald ascensoarele instalate in complexul locativ din str. Sergiu
Radautanu 3, 5, 9, mun. Chisinau.

Sustine ACC nr. 55/285 ca la 11 iulie 2015, SA ,,Ascensor Service” 1n calitate
de expert a efectuat auditul ascensoarelor, fiind intocmit un act de constatare a starii
tehnice al ascensoarelor existente. Astfel, in urma verificarilor S-a constatat ca toate
ascensoarele mixte (pasageri si materiale) din str. Acad. Sergiu Raddutanu 9 mun.
Chisinau, sunt dezmembrate, lipsind placile de procesare si unele agregate de forta. In
legaturd cu neindeplinirea de catre SA ,,Ascensor Service” a obligatiilor asumate (de
deservire si intretinere in stare functionala a ascensoarelor), la data de 01 august 2013
contractul nr. TO -2/11/12 din 01 noiembrie 2012 a fost reziliat.

Mentioneazda c¢d in urma neindeplinirii corespunzdtoare a obligatiilor de
intretinere si1 deservire de cdtre SA ,,Ascensor Service”, a fost nevoita sa suporte un sir
de cheltuieli suplimentare pentru repararea ascensoarelor. Lucrdrile au fost indeplinite
de catre IMS , Liftservice”, cheltuielile fiind incluse suplimentar in conturile de plata
pentru deservirea si intretinerea lunara a ascensoarelor.

Astfel, in perioada 01 octombrie 2013-01 august 2014, plata lunard pentru
intretinerea ascensoarelor a constituit 17031, 83 lei, inclusiv pretul lucrarilor de
reparatie suplimentard in scopul aducerii in stare functionald a celor 11 ascensoare de
model AP 400-1.0 din str. Acad. Sergiu Ridautanu 3,5, 9, mun. Chisindu. In perioada
01 august 2013-31 iulie 2014 ACC 55/285 a suportat cheltuieli in suma de 50 028.96
lei pentru lucrarile de reparatie, conform facturilor fiscale.

Solicita incasarea din contul SA ,,Liftmontaj” a sumei de 50 028,96 lei, cu titlu
de prejudiciu material si cheltuielilor de judecata.

La 31 martie 2016 ACC nr. 55/285 si-a majorat si concretizat pretentiile din
actiunea reconventionald, solicitdnd Incasarea din contul SA ,,Ascensor Service” Tn
beneficiul sdu a sumei de 107431, 79 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 10 octombrie 2016,
actiunea SA ,,Ascensor Service” (SA ,,Liftmonta;”) a fost admisa partial, s-a Tncasat
din contul ACC nr. 55/285 in beneficiul SA ,,Ascensor Service” (SA ,,Liftmontaj”)
datoria Tn marime de 62739 lei, dobanda de intarziere in marime de 1611, 5 lei si
cheltuielile de judecata compuse din taxa de stat in marime de 1930 lei si cheltuielile
de asistentda juridicd in marime de 5000 lei, in total 71 280 lei. Actiunea
reconventionald a fost respinsa ca neintemeiata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 14 februarie 2017 a fost admisa
cererea apelantului ACC nr. 55/285 privind scutirea de la plata taxei de stat si a fost
scutit ACC 55/285 de la plata taxei de stat pentru cererea de apel.



Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 14 februarie 2017, a fost respins apelul
declarat de catre ACC nr. 55/285 si mentinutd hotararea Judecatoriei Riscani mun.
Chisinau din 10 octombrie 2016.

La 27 aprilie 2017, ACC 55/285 a declarat recurs impotriva deciziei instantei de
apel, solicitdind admiterea acestuia, casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 14
februarie 2017 si hotararii Judecatoriei Ragcani mun. Chisinau din 10 octombrie 2016,
cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

In sustinerea recursului, ACC 55/285 a invocat ci cauza a fost judecata in
absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat locul, data si ora sedintei
de judecata.

Indica recurenta ca a fost citat la sedinta de judecatd din 14 februarie 2017, ora
10.00, in citatie indicandu-se doar examinarea chestiunii cu privire la scutirea ACC
55/285 de taxa de stat.

Sustine recurenta ca in sedintd s-a prezentat doar reprezentantul acesteia - Spac
Vadim, fiind examinata chestiunea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat. Dupa
ce a fost audiat reprezentantul ACC 55/285 in privinta chestiunii privind scutirea de la
plata taxei de stat, instanta a anuntat ca va delibera cauza la rand cu celelalte stabilite
pentru aceeasi ord, fara a instiinta reprezentantul ACC 55/285 si ceilalti participanti la
proces despre examinarea in aceeasi zi si a cererii de apel.

Declara recurenta ca ulterior instanta de apel a examinat cauza in lipsa partilor
fapt ce se demonstreaza prin decizia Curtii de Apel din 14 februarie 2017 si prin
procesul-verbal al sedintelor de judecata din aceeasi data.

Mentioneaza ACC 55/285 ca instanta de apel a examinat in mod arbitrar cauza
civila incalcand dreptul participantilor la un proces echitabil, ingradind posibilitatea
partilor la proces de a-si promova pozitia procesuald in conditii de contradictorialitate.

De asemenea, considerda recurenta ca instantele ierarhic inferioare au apreciat
arbitrar probele, apreciind eronat forta probanta a Actului de constatare a starii tehnice
a ascensoarelor din 11 iulie 2013, Dispozitiilor din 31 iulie 2013 si 01 august 2013 si
pasapoartelor tehnice a ascensoarelor anexate la materialele dosarului, pronuntand
hotararile neintemeiat.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declari in termen de 2 luni
de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele dosarului atesta faptul ca copia deciziei Curtii de Apel Chisinau din
14 februarie 2017 a fost expediata in adresa recurentei ACC 55/285 la 10 martie 2017
(f.d. 242, Vol. I) si receptionata de catre ultima la 20 martie 2017 (f.d. 7, Vol. 1I).

In circumstantele relevate, recursul declarat de ciatre ACC 55/285 la 27 aprilie
2017 se considera depus 1n termenul prevazut de lege.

La 17 mai 2017, in adresa SA ,,Ascensor Service” si IMS , Liftservicii” a fost
expediatd copia recursului declarat de catre ACC 55/285 cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei.

La 04 august 2017, intimata SA ,,Ascensor Service” a depus referinta, solicitand
respingerea recursului ca fiind inadmisibil.

Alte referinte nu au parvenit.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 16 august 2017 recursul declarat de
catre ACC 55/285 a fost considerat admisibil.



In conformitate cu art. 444 CPC, prezentul recurs se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recursul
declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera ca acesta urmeazd a fi admis cu casarea integrala a
deciziei instantei de apel si remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta de recurs, dupi ce
judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei de
apel si sd trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in care
eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

in conformitate cu art. 238 alin. (2) CPC, completul de judecati delibereaza, sub
conducerea presedintelui sedintei, toate problemele prevazute de lege care urmeaza sa
fie solutionate, apreciaza probele, determind circumstantele si caracterul raportului
juridic dintre parti, legea aplicabila solutionarii pricinii si admiterea actiunii. Fiecare
problema urmeaza sd fie pusa astfel incat sd se poatd da un raspuns afirmativ sau
negativ.

Conform art. 239 CPC, hotararea judecdtoreascd trebuie sa fie legala si
intemeiata. Instanta 1si Intemeiazd hotdrarea numai pe circumstantele constatate
nemijlocit de instanta si pe probele cercetate in sedinta de judecata.

Potrivit art. 370 alin. (2) CPC, instanta de apel expediaza participantilor la proces
copii de pe cererea de apel si de pe inscrisurile care nu au fost prezentate primei
instante, citeaza partile si alti participanti la proces, propunandu-le sa depuna, cu cel
putin 3 zile nainte de judecarea apelului, noi referinte si inscrisuri la dosar.

Prin prisma art. 379 alin. alin. (1) s1 (2) CPC, neprezentarea in sedintd de judecata
a apelantului sau intimatului, a reprezentantilor acestora, precum si a unui alt
participant la proces, citati legal despre locul, data si ora sedintei, nu Tmpiedica
judecarea apelului. Instanta insa este in drept sd amane sedinta daca va constata ca
neprezentarea este motivati. In cazul in care constati ci participantului la proces nu i
s-a remis cererea de apel, probele noi, referintele, instanta de apel dispune amanarea
pentru remitere.

Din suportul probatoriu prezent la materialele dosarului rezultd ca la 30 aprilie
2015, intimata-reclamanta SA ,,Ascensor Service” (SA ,,Liftmonta;”), a depus cerere
de chemare in judecata impotriva ACC nr. 55/285, solicitand Tncasarea din contul
ACC nr. 55/285 a datoriei In marime de 62739, 35 lei rezultata din contractul nr. TO-
2/11/12 privind intretinerea a doud ascensoare, dobanzii de intarziere in suma de
1611,5 lei, taxei de stat si cheltuielilor de judecata.

La 17 noiembrie 2015 ACC nr. 55/285 a depus cerere reconventionala impotriva
SA ,,Ascensor Service”, intervenient accesoriu IMS ,,Liftservicii”, concretizata ulterior
prin cererea din 31 martie 2016 ACC nr. 55/285, solicitdnd Tncasarea din contul SA
,,Ascensor Service” in beneficiul sau a sumei de 107431, 79 lei

Prin hotdrarea Judecatoriei Riscani mun. Chigindu din 10 octombrie 2016,
actiunea initiala a fost admisa partial, s-a Tncasat din contul ACC 55/285 in beneficiul
SA ,,Ascensor Service” datoria Tn marime de 62739 lei, dobanda de intarziere in
marime de 1611, 5 lei si cheltuielile de judecata compuse din taxa de stat in marime de



1930 let si cheltuielile de asistentd juridica in marime de 5000 lei, in total 71 280 lei.
Actiunea reconventionala a fost respinsa ca neintemeiata.

La 03 noiembrie 2016 ACC 55/285 a depus apel nemotivat, solicitand casarea
hotararii Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 10 octombrie 2016 cu emiterea unei
noi hotarari de admitere a actiunii. De asemenea a solicitat scutirea de la taxa de stat.

Prin citatia legala din 02 februarie 2017, Curtea de Apel Chisindu a instiitat
participantii la proces despre ora, data si locul desfasurarii sedintei de judecata privind
primirea spre examinare a cererii de apel declaratd de ACC nr. 55/285.

La sedinta Curtii de Apel Chisindu din 14 februarie 2017, ora. 10.00 s-a prezentat
doar reprezentantul apelantei, Spac Vadim care a depus apelul motivat si s-a expus Tn
privinta cererii de scutire de la plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 14 februarie 2017 a fost admisa
cererea apelantului ACC nr. 55/285 privind scutirea de la plata taxei de stat si a fost
scutit ACC 55/285 de la plata taxei de stat pentru cererea de apel.

Dupd pronuntarea incheierii susmentionate instanta de apel in lipsa partilor a
examinat apelul in fond si prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 14 februarie 2017,
I-a respins si a mentinut hotararea Judecdtoriei Riscani mun. Chisindau din 10
octombrie 2016.

In spetd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera decizia instantei de apel data in prezentul litigiu drept
una abuziva si superficiald, or, instanta a examinat cauza in ordine de apel in absenta
participantilor la proces, care au fost citati legal despre locul, data si ora examinarii,
doar a chestiunii punerii pe rol a cererii de apel nemotivata si netimbrata depusa de
catre ACC nr. 55/285 la 03 noiembrie 2016 cu solicitarea scutirii integrale a apelantei
de la plata taxei de stat (f.d. 222, Vol. I).

Prin urmare, instanta de apel, contrar prevederilor art. 370 alin. (2) CPC, ulterior
deliberarii chestiunii privind scutirea de la plata taxei de stat, imediat in aceeasi zi a
examinat apelul in lipsa participantilor la proces, fara a-i instiinta legal despre
examinarea cererii de apel si fara a-i expedia intimatului apelul motivat pentru
depunerea referintei la acesta (f.d. 230-231 Vol. I).

Pe cale de consecinta, instanta de recurs considerd ca recursul declarat de cétre
ACC nr. 55/285, urmeaza a fi admis si casatd decizia Curtii de Apel Chisinau din 14
februarie 2017 cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, in alt complet de
judecatori.

Din considerentele mentionate, si, tindnd cont de faptul ca decizia instantei de
apel nu satisface standardele procedurale ale legalitatii si temeiniciei unui act
judecatoresc, omisiune care nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs la
examinarea pricinii in ordine de recurs, si, reiterand lipsa temeiurilor legale de a
restitui cauza spre rejudecare in prima instanta (art. 432 alin. 3 lit. d) si f) CPC),
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de catre ACC 55/285, a casa
integral decizia Curtii de Apel Chisindu din 14 februarie 2017, cu remiterea cauzei
spre rejudecare in instanta de apel, in alt complet de judecatori.



La rejudecarea pricinii, instanta de apel urmeaza sd tind cont de cele mentionate si
reexaminand cauza, sa emitad o decizie legala si intemeiata, respectand dreptul partilor
la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ l1argit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Asociatia Coproprietarilor in Condominiu nr.
55/285.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 14 februarie 2017, Tn cauza civila
la cererea de chemare 1n judecata a Societatii pe Actiuni ,,Ascensor Service” impotriva
Asociatiei Coproprietarilor in Condominiu nr. 55/285 cu privire la incasarea datoriei,
dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecatd si la cererea reconventionalda a
Asociatiel Coproprietarilor in Condominiu nr. 55/285 impotriva Societatii pe Actiuni
Ascensor Service”, intervenient accesoriu Intreprinderea Municipald Specializata
,Liftsevicil” cu privire la repararea prejudiciului material si compensarea cheltuielilor
de judecatd, cu remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt
complet de judecatori.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Ion Druta
Maria Ghervas
Mariana Pitic

Luiza Gafton



