Prima instanta, Jud. Centru mun. Chisinau: D. Suschevici dosarul nr. 2rc-520/17
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
M. Guzun, Iu. Cotruta, N. Simciuc

DECIZIE
23 august 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Mariana Pitic, Luiza Gafton

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Optimus-Plus”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecati a Intreprinderii de Stat ,,Calea
Feratd din Moldova” impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Optimus-Plus” cu
privire la incasarea datoriei, penalitatii si dobanzii de intarziere,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017, prin care a fost
respinsa cererea Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Optimus-Plus” cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea apelului impotriva hotararii
Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 25 noiembrie 2016 si amanata achitarea taxei de
stat Tn marime de 37 000 lei pana la urmatoarea sedinta de judecata, 13 iunie 2017, ora
13.00,

constata

La 21 octombrie 2014, IS ,Calea Ferata din Moldova” a depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva SRL ,,Optimus-Plus” cu privire la incasarea datoriei,
penalitatii si dobanzii de intarziere.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 25 noiembrie 2016,
actiunea a fost admisa integral. S-a incasat din contul SRL ,,Optimus-Plus” in
beneficiul IS ,,Calea Feratd din Moldova” datoria in sumid de 2 832 551,01 lei,
penalitatea in suma de 842 321,12 lei, dobanda de intarziere — 424 975, 31 lei, taxa de
stat — 50 000 lei si cheltuieli de judecata - 2100 lei, 1n total suma de 4 151 847,44 lei.

La 29 noiembrie 2016, SRL ,,Optimus-Plus” a depus apel nemotivat si
netimbrat impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea apelului si casarea
hotararii Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 25 noiembrie 2016, cu emiterea unei
noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 ianuarie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de SRL ,,Optimus-Plus”, fiindu-i comunicat apelantei despre
necesitatea prezentarii apelului motivat si achitarii taxei de stat in marime de 37500 lei
in termen de 10 zile de la data receptionarii copiei de pe incheiere. Totodata, acesteia i-



a fost explicat ca, in cazul in care nu va lichida neajunsurile in termenul stabilit,
cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

La 20 martie 2017, SRL ,,Optimus-Plus”, intru executarea indicatiilor instantei
de apel din incheierea din 31 ianuarie 2017, a depus apelul motivat, solicitand scutirea
de la plata taxei de stat, admiterea apelului si casarea hotararii Judecatoriei Centru
mun. Chisindu din 25 noiembrie 2016 cu emiterea unei noi hotarari de respingere a
actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 21 martie 2017, a fost respinsa
cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererii de apel
depusa de SRL ,Optimus-Plus”, fiindu-i comunicat apelantei despre necesitatea
prezentarii dovezii de plata a taxei de stat in marime de 37500 lei pand la sedinta de
judecata din 16 mai 2017, ora 11:30.

La 16 mai 2017, SRL ,,Optimus-Plus” a depus cerere de scutire partiala a taxei
de stat sau amanarea achitarii acesteia pana la pronuntarea deciziei de cétre Curtea de
Apel Chisindu, prezentand totodatd bonul de plata a taxei de stat in marime de 500 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017, a fost respinsa cererca
SRL ,,Optimus-Plus” de scutire de la plata taxei de stat si amanata achitarea taxei de
stat Tn marime de 37 000 lei pana la urmatoarea sedintd de judecata din 13 iunie 2017,
ora 13.00.

La 09 iunie 2017, SRL ,,Optimus-Plus” a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017, solicitand admiterea recursului, casarea
incheierii recurate si restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, in acelasi
complet de judecata.

In sustinerea recursului, SRL ,,Optimus-Plus” a indicat ci incheierea instantei
de apel din 16 mai 2017 nu este motivata, in concluzia privind respingerea cererii de
scutire de la plata taxei de stat fiind invocatd doar neprezentarea probelor in acest sens.
Totodata, concluziile Curtii de Apel Chisinau sunt combatute de materialele cauzei si
anume, prin incheierea Judecdtoriei Centru mun. Chisindu din 26 aprilie 2016, s-a
aplicat sechestru pe mijloacele banesti de pe toate conturile bancare in limita valorii
actiunii de 2 634 933,25 lei. Astfel, pe toate conturile bancare ale societatii a fost
aplicat sechestru, fapt confirmat prin extrasele eliberate de institutiile bancare.

Considera recurenta ca prin respingerea cererii de scutire de la plata taxei de
stat pentru depunerea apelului, i-a fost ingradit accesul liber la justitie, drept garantat
de cdtre Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele dosarului atesta ca copia incheierii Curtii de Apel Chisindu din 16
mai 2017 a fost expediatd in adresa SRL ,,Optimus-Plus” la 17 mai 2017 si a fost
receptionata la 06 iunie 2017 (f.d. 41-42, volumul I1).

In circumstantele relevate, recursul declarat de SRL ,,Optimus-Plus” la 09 iunie
2017 se considera a fi depus in termenul prevazut de lege.

La 22 iunie 2017, in adresa intimatei IS ,,Calea Feratd din Moldova” a fost
expediata spre cunostinta copia recursului declarat de SRL ,,Optimus-Plus”, cu
ingtiintarea despre necesitatea depunerii referintei la recurs.



La 09 august 2017, intimata IS ,,Calea Ferati din Moldova” a depus referinta,
solicitand respingerea recursului declarat de SRL ,,Optimus-Plus” si mentinerea
incheierii instantei de apel, pe care o considera legala si intemeiatd. Or, recurenta-
paratd nu a probat faptul cd nu dispune de surse materiale pentru achitarea taxei de stat.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul neintemeiat si care urmeazd a fi respins cu mentinerea incheierii
recurate, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si s mentina incheierea
recurata.

Potrivit art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel este depusa fara plata taxei
de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere s nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Art. 365 alin. (4) CPC prevede ca la cererea de apel se anexeaza dovada de
platd a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Din materialele cauzei rezulta ca la 29 noiembrie 2016, SRL ,,Optimus-Plus” a
depus apel nemotivat si netimbrat impotriva hotararii primei instante, solicitand
admiterea apelului si casarea hotararii Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 25
noiembrie 2016, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 ianuarie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de SRL ,,Optimus-Plus”, fiindu-i comunicat apelantei despre
necesitatea prezentarii apelului motivat si achitarii taxei de stat in marime de 37500 lei
in termen de 10 zile de la data receptionarii copiei de pe incheiere. Totodata, acesteia i-
a fost explicat ca, in cazul in care nu va lichida neajunsurile in termenul stabilit,
cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

La 20 martie 2017, SRL ,,Optimus-Plus”, intru executarea indicatiilor instantei
de apel din incheierea din 31 ianuarie 2017, a depus apelul motivat, solicitand scutirea
de la plata taxei de stat, admiterea apelului si casarea hotararii Judecatoriei Centru
mun. Chisinau din 25 noiembrie 2016 cu emiterea unei noi hotarari de respingere a
actiunii.

In motivarea cererii de scutire de la plata taxei de stat, a invocat ¢ pe conturile
sale bancare este aplicat sechestru, fapt confirmat prin incheierea Judecatoriei Centru
mun. Chisindu din 26 aprilie 2016 de aplicare a sechestrului pe mijloacele financiare
ale societdtii in limita valorii actiunii de 2 634 933,25 lei. Astfel, este in imposibilitate
de a efectua careva operatiuni bancare si anume, a efectua viramentul mijloacelor
financiare pentru achitarea taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 martie 2017, a fost respinsa
cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererii de apel
depusa de SRL ,Optimus-Plus”, fiindu-i comunicat apelantei despre necesitatea
prezentarii dovezii de plata a taxei de stat in marime de 37500 lei pana la sedinta de
judecata din 16 mai 2017, ora 11:30.

La 16 mai 2017, SRL ,,Optimus-Plus” a depus cerere de scutire partiala a taxei



de stat sau amanarea achitarii acesteia pana la pronuntarea deciziei de catre Curtea de
Apel Chisindu, prezentand totodata bonul de plata a taxei de stat in marime de 500 lei.

In sustinerea cererii a indicat aceleasi motive ca si in cererea de scutire de la
plata taxei de stat depusa la 20 martie 2017 si respinsa prin incheierea Curtii de Apel
Chisindu din 21 martie 2017, care nu a fost atacatd de catre recurenta-apelantd SRL
,,Optimus-Plus”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017, a fost respinsa cererea
SRL ,,Optimus-Plus” de scutire de la plata taxei de stat si amanata achitarea taxei de
stat Tn marime de 37 000 lei pana la urmatoarea sedintd de judecata din 13 iunie 2017,
ora 13.00.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera intemeiata concluzia instantei de apel de respingere a cererii SRL
,,Optimus-Plus” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat si de a amana achitarea
taxei de stat pana la urmatoarea sedintd de judecata, din urmatoarele.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia materiala si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi scutita de
judecdtor (de instanta judecdtoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei.

In contextul normei de drept supra citati, instanta de recurs constatd ci in
sustinerea cererii de scutire de la plata taxei de stat din 16 mai 2017, SRL ,,Optimus-
Plus” nu a prezentat careva probe pertinente si concludente ce ar demonstra
imposibilitatea de a achita taxa de stat la depunerea apelului impotriva hotararii
Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 25 noiembrie 2016.

Astfel, Tn urma respingerii cererii de scutire prin incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 21 martie 2017, SRL ,,Optimus-Plus”, inaintand o cerere noua de scutire
de la plata taxei de stat la 16 mai 2017, nu a indicat nici un motiv suplimentar si nu a
prezentat nici o proba ce ar dovedi schimbarea Situatiei patrimoniale a recurentei-
apelante prin inrautatirea ei.

Totodata, se retine cd SRL ,,Optimus-Plus” a anexat abia la depunerea
recursului informatii de pe conturile sale bancare si anume, certificatele eliberate de
BC ,,Moldindconbank™ SA si BC ,,Energbank” SA potrivit carora soldul conturilor
constituie O lei, la materialele cauzei fiind anexate doar asemenea certificate eliberate
de aceleasi institutii bancare la 06 mai 2016, fara a fi prezentate informatii actualizate
la depunerea cererilor de scutire de la plata taxei de stat pentru depunerea apelului.

Afara de aceasta, la materialele dosarului este lipsda informatia Inspectoratului
Fiscal de Stat privind dispunerea de catre recurenta a conturilor bancare in institutiile
bancare ale Republicii Moldova.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cd nu poate fi retinut argumentul recurentei SRL ,,Optimus-Plus”
invocat in prezenta cerere de recurs precum ca este in imposibilitate de a achita taxa de
stat, pe conturile sale bancare fiind aplicat sechestru prin incheierea Judecatoriei
Centru mun. Chisindu din 26 aprilie 2016, emisa in cauza datd, deoarece dupa cum
rezultd din incheierea mentionatd a primei instante, asigurarea actiunii a avut loc doar
in limita valorii actiunii — 2 634 933,25 lei. Mai mult ca atat, prin Incheierea
nominalizata s-a aplicat sechestru doar pe mijloacele financiare ale SRL ,,Optimus-
Plus”, nu si pe bunurile mobile si imobile ale ultimei.



Instanta de recurs nu poate retine nici argumentul recurentei precum ca, prin
obligarea de a achita taxa de stat, i-a fost ingradit accesul liber la justitie, deoarece
legislatia in vigoare prevede expres la art. 85 alin. (4) CPC, ca situatia materiald
precara necesita a fi probata, conditie ce 1n speta nu a fost intrunita.

Deci, prin emiterea incheierii contestate recurentei nu i s-a incalcat nici un
drept protejat de Conventia Europeand pentru Drepturile Omului si Libertétilor
Fundamentale.

In circumstantele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera justa si corecta concluzia instantei
de apel privind respingerea cererii cu privire la scutirea de la plata taxei de stat si
amanarea achitarii taxei de stat pana la urmatoarea sedinta de judecata.

Se accentueaza ca o asemenea solutie este compatibild cu standardele inserate
in textul art. 6 paragraf 1 din Convenfia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor
Omului si a Libertdtilor Fundamentale, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a
stabilit n jurisprudenta degajatda ca participantul unui litigiu civil este tinut sa dea
dovadd de un comportament diligent in chestiunile legate de plata taxei de stat (speta
Pictka contra Poloniei, hotararea din 16 octombrie 2012, definitivd din 16 ianuarie
2013).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea recurata
este intemeiatd si legala, iar argumentele invocate de catre recurenta sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de SRL ,,Optimus-Plus” si a
mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Optimus-
Plus”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017, in cauza civila
la cererea de chemare in judecati a Intreprinderii de Stat ,,Calea Ferati din Moldova”
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Optimus-Plus” cu privire la ncasarea
datoriei, penalitatii si dobanzii de intarziere.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Mariana Pitic

Luiza Gafton



