prima instanta: S. Arnaut dosarul nr. 2rc-559/17
DECIZIE
30 august 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Luiza Gafton, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Nicolai Gorbatii,

n cauza civila la cererea introductiva a lui Nicolai Gorbatii cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea pe actiuni ,,Semnal”,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 aprilie 2017, prin care a
fost respinsa contestatia inaintatd de catre creditorul Nicolai Gorbatii impotriva
tabelului definitiv al creantelor creditorilor Societatii pe actiuni ,,Semnal” in proces
de insolvabilitate,

constata:

La data de 26 iunie 2015, Nicolai Gorbatii a depus cerere introductiva cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SA ,,.Semnal”.

In motivarea cererii a indicat c&, prin hotirarea Judecitoriei Botanica,
mun. Chisinau din 23 octombrie 2001 SA ,Semnal” a fost obligata sa efectueze
sistematic recalcularea indemnizatiei in legatura cu pierderea capacitatii de munca si
sa-1 achite aceastd indemnizatie pana la deces.

Mentioneaza ca, Suma creantei la 01 mai 2014 constituie 110843,60 lei conform
recalcului efectuat de catre Ministerul Muncii, Protectiei Sociale si Familiei la data de
26 mai 2014, dar actualizarea creantei urmeaza a fi efectuatd odatid cu intentarea
procesului de insolvabilitate.

Sustine ca, titlul executoriu nr. 2-3008/2001, emis in temeiul hotararii
mentionate, a fost trimis spre executare executorului judecatoresc Nicolae Pasa, care
la 01 iunie 2015, a Intocmit nota informativa, conform careia titlul executoriu nu a
fost executat pe motivul lipsei bunurilor.

Afirma ca, pana la momentul incasarii creantei, SA ,.Semnal” a activat si a
dispus de active, iar pe parcursul examinarii cererii de incasare a datoriei, au fost
instrainate toate bunurile acestei intreprinderi.

Releva ca, conform art. 9 si 10 din Legea insolvabilitatii, procesul de
insolvabilitate se intenteazd doar in temeiul unei cereri de intentare a procesului de
insolvabilitate (denumitd 1n continuare cerere introductiva). Temeiul general de
intentare a unui proces de insolvabilitate constd in incapacitatea de platd a
debitorului. Tar temeiul special de intentare a unui proces de insolvabilitate consta in
supraindatorarea debitorului in cazul Tn care acesta este persoana juridica



responsabild de creantele creditorilor n limitele patrimoniului siu. In acest caz, la
baza evaludrii patrimoniului debitorului trebuie pusa continuarea activitatii lui daca
acest fapt este posibil.

Mai releva ca, conform art. 12 i 18 din Legea mentionata, dreptul de a depune
cerere introductiva il au debitorul, creditorii, alte persoane indicate in prezenta lege.
Creditorul poate depune cerere introductiva daca are un interes legitim in intentarea
procesului de insolvabilitate si 1si poate argumenta creantele si temeiurile de intentare
a procesului de insolvabilitate.

Invocd cd, conform notificarii prealabile adresata prin telegrama (din
25 mai 2015) organelor de conducere ale SA ,,.Semnal”, acestea au fost informate
despre intentia lui de a initia procesul de insolvabilitate din cauza neachitarii datoriei.

Solicita admiterea cererii, intentarea procesului de insolvabilitate fata de SA
,,Semnal”, aplicarea sechestrului asupra bunurilor, ce apartin cu drept de proprietate
directorului SA ,,Semnal”, Nicolae Agachi, aplicarea interdictiei pe numele lui
Nicolae Agachi de a parasi hotarele Republicii Moldova pe parcursul derularii
procedurii de insolvabilitate si dupa intentarea procedurii de insolvabilitate,
constatarea faptului cd creanta inaintata fatd de SA ,,Semnal” este reald si certd, cu
introducerea acestei creante spre validare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 iunie 2015 a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de catre Nicolai Gorbatii cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de SA ,,Semnal” si au fost aplicate masuri
de asigurare fatd de SA ,,Semnal” in perioada de pand la intentarea procesului de
insolvabilitate in scopul prevenirii modificarii starii bunurilor, fiind numit in calitate
de administrator provizoriu lon Rotaru.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 15 octombrie 2015 a fost respins
recursul declarat de catre SA ,Semnal” si mentinuta incheierea instantei de
insolvabilitate.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 06 noiembrie 2015 au fost admise
cererea introductiva depusa de catre Nicolai Gorbatii si cererea depusa de catre lon
Mocati de aldturare la cererea introductiva cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de SA ,,Semnal”, a fost constatata insolvabilitatea SA ,,Semnal” si
a fost intentat procesul de insolvabilitate fatd de SA ,,Semnal”, fiind desemnata n
calitate de administrator al insolvabilitatii SA ,,Semnal”, iI ,,Rotaru Ion”.

La data de 11 noiembrie 2015, reprezentantul SA ,,.Semnal”, avocatul Nicolae
Lesan a declarat recurs impotriva hotararii instantei de insolvabilitate, solicitand
admiterea acestuia, casarea hotararii instanter de insolvabilitate si restituirea cauzei
spre rejudecare in instanta de insolvabilitate.

La data de 08 decembrie 2015, Nicolai Gorbatii a depus cerere de validare a
creantelor in suma de 95155,74 lei, prin care a solicitat admiterea cererii, acceptarea,
introducerea in tabelul definitiv al creantelor si validarea creantei in suma de
95155,74 lei, cu titlu de datorie, acceptarea, introducerea n tabelul definitiv al
creantelor si validarea creantei in suma de 50000 lei, cu titlu de prejudiciu moral.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 27 ianuarie 2016 a fost admis
recursul declarat de catre reprezentantul SA ,,Semnal”, avocatul Nicolae Lesan,
casatd hotararea instantei de insolvabilitate si restituitd cauza spre rejudecare in
instanta de insolvabilitate, in alt complet de judecatori.



Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 28 iulie 2016 au fost admise cererea
introductiva depusa de catre Nicolai Gorbatii, cererea depusa de catre lon Mocati de
alaturare la cererea introductiva si cererea depusa de catre SRL ,,Legal Manager” de
alaturare la cererea introductivd cu privire cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de SA ,,Semnal”, a fost constatatad insolvabilitatea SA ,,Semnal” si
a fost intentat procesul de insolvabilitate fatd de SA ,,Semnal”, fiind desemnat in
calitate de administrator al insolvabilitatii SA ,,Semnal”, Mihai Cerga.

La data de 07 octombrie 2016, administratorul insolvabilitatii, Mihail Cerga a
depus in instanta de insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor creditorilor
impotriva patrimoniului debitorului SA ,,Semnal”.

La data de 30 decembrie 2016, creditorul Nicolai Gorbatii a Tnaintat contestatie
Tmpotriva tabelului definitiv al creantelor creditorilor SA ,,.Semnal” in proces de
insolvabilitate, solicitdnd admiterea contestatiei si modificarea creantei inclusd in
creante chirografare de rangul | (creante din daunarea sanatatii sau din cauzarea
mortii) pentru Nicolai Gorbatii in suma de 113367,14 lei si a creantei inclusa in
creante chirografare de rangul V (alte creante chirografare care nu sunt de rang
inferior) in suma de 50000 lei, cu efectuarea calculelor incepand cu 01 septembrie
2016 péna la emiterea hotararii.

Tn motivarea contestatiei a indicat ci, la data de 19 decembrie 2016, in cadrul
sedintei instantei de insolvabilitate, a facut cunostintd cu tabelul definitiv al
creantelor intocmit de catre administratorul insolvabilitatii, Mihail Cerga, n care a
fost indicat creanta inclusa in creante chirografare de rangul | (creante din daunarea
sanatatii sau din cauzarea mortii) pentru Nicolai Gorbatii este de 38519,90 lei, suma
admisa de administratorul insolvabilitatii si creanta inclusa in creante chirografare de
rangul V (alte creante chirografare care nu sunt de rang inferior) este de 0,00, suma
admisa de administratorul insolvabilitatii.

Mentioneaza ca, odata cu hotarérea de intentare a procesului de insolvabilitate,
administratorul insolvabilitatii expediaza o notificare tuturor creditorilor cunoscuti
pentru ca acestia sa inainteze creantele fata de debitorul insolvabil, insa in cazul dat,
administratorul insolvabilitatii nu i-a expediat o astfel de notificare.

Sustine ca, datoria neachitata in perioada 01 octombrie 2001-31 august 2016 si
datoria calculata conform ordinului nr. 87 constituie 113367,14 lei.

Afirma ca, Tn cazul in care contestatia nu este depusa in termen, solicita sa fie
repusa in termen, deoarece este bolnav cu amandoua picioare, avand spite si are
probleme cu vederea, fiind invalid pe viata.

Prin incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 aprilie 2017 a fost respinsa
contestatia inaintata de catre creditorul Nicolai Gorbatii Tmpotriva tabelului definitiv
al creantelor creditorilor SA ,,Semnal” in proces de insolvabilitate.

La data de 13 aprilie 2017, Nicolai Gorbatii a declarat recurs impotriva
incheierii instantei de insolvabilitate, solicitdnd admiterea recursului, casarea
incheierii instantei de insolvabilitate si emiterea unei noi incheieri cu privire
admiterea contestatiei.

In motivarea recursului a indicat ci, incheierea instantei de insolvabilitate este
neintemeiata si ilegala.

Mentioneaza ca, la data de 19 decembrie 2016, in cadrul sedintei instantei de
insolvabilitate, a facut cunostinta cu tabelul definitiv al creantelor intocmit de catre



administratorul insolvabilitatii, Mihail Cerga, in care a fost indicat creanta inclusa 1n
creante chirografare de rangul | (creante din daunarea sanatatii sau din cauzarea
mortii) pentru Nicolai Gorbatii este de 38519,90 lei, suma admisa de administratorul
insolvabilitatii si creanta inclusa in creante chirografare de rangul V (alte creante
chirografare care nu sunt de rang inferior) este de 0,00, suma admisa de
administratorul insolvabilitatii.

Sustine ca, conform art. 35 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, odata cu hotararea
de intentare a procesului de insolvabilitate, administratorul insolvabilitatii expediaza
o0 notificare tuturor creditorilor cunoscuti pentru ca acestia sa inainteze creantele fata
de debitorul insolvabil, insd in cazul dat, administratorul insolvabilitatii nu i-a
expediat o astfel de notificare.

Afirma ca, conform art. 55 alin. (10) din Legea enuntatd, dupa aprobarea
tabelului definitiv, prima adunare a creditorilor este prezidatd de administratorul
insolvabilitatii. Acesta, conform tabelului de creanta aprobat, intocmeste lista
creditorilor cu drept de vot si o prezinta spre semnare creditorilor prezenti la adunare
pentru determinarea cvorumului; intocmeste si prezinta spre aprobare ordinea de zi,
care poate fi modificatd si completatd de adunare sau la cererea unui creditor cu drept
de vot; intocmeste buletinele de vot, dupa caz, si procesele-verbale de votare, precum
si procesul-verbal al adunarii, fapt care nu s-a efectuat.

Releva ca, datoria neachitata in perioada 01 octombrie 2001-31 august 2016 si
datoria calculata conform ordinului nr. 87 constituie 113367,14 lei.

Tn conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea Tncheierii.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si Incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca, recursul este declarat in termen, or, din materialele cauzei
rezultd ca, incheierea instantei de insolvabilitate a fost pronuntata la data de 10 aprilie
2017, iar cererea de recurs a fost depusa de catre recurent la data de 13 aprilie 2017.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecdtori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, farda examinarea
admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele prezentate din cauza de insolvabilitate fata de SA ,,Semnal”
n raport cu criticile invocate in recurs si referinta depusa, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat
si care urmeaza a fi admis din urmétoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC instanta de recurs, dupi ce judeci
recursul Tmpotriva incheierii, este In drept sd admita recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Pe parcursul judecarii cauzei s-a constatat ca, prin hotararea Curtii de Apel
Chisinau din 06 noiembrie 2015 au fost admise cererea introductiva depusa de catre
Nicolai Gorbatii si cererea depusd de catre lon Mocati de alaturare la cererea
introductivd cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SA



»Semnal”, a fost constatatd insolvabilitatea SA ,,Semnal” si a fost intentat procesul de
insolvabilitate fatd de SA ,,.Semnal”, fiind desemnata in calitate de administrator al
insolvabilitatii SA ,,Semnal”, i1 ,,Rotaru Ion”.

La data de 11 noiembrie 2015, reprezentantul SA ,,Semnal”, avocatul Nicolae
Lesan a declarat recurs impotriva hotararii instantei de insolvabilitate, solicitand
admiterea acestuia, casarea hotararii instantei de insolvabilitate si restituirea cauzei
spre rejudecare in instanta de insolvabilitate.

La data de 08 decembrie 2015, Nicolai Gorbatii a depus cerere de validare a
creantelor in suma de 95155,74 lei, prin care a solicitat admiterea cererii, acceptarea,
introducerea in tabelul definitiv al creantelor si validarea creantei in suma de
95155,74 lei, cu titlu de datorie, acceptarea, introducerea Tn tabelul definitiv al
creantelor si validarea creantei in suma de 50000 lei, cu titlu de prejudiciu moral.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 27 ianuarie 2016 a fost admis
recursul declarat de catre reprezentantul SA ,,Semnal”, avocatul Nicolae Lesan,
casatd hotararea instantei de insolvabilitate si restituitd cauza spre rejudecare in
instanta de insolvabilitate, in alt complet de judecatori.

Ulterior, prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 28 iulie 2016 au fost
admise cererea introductiva depusa de catre Nicolai Gorbatii, cererea depusa de cétre
Ion Mocati de alaturare la cererea introductiva si cererea depusa de catre SRL ,,Legal
Manager” de alaturare la cererea introductivd cu privire cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatda de SA ,,Semnal”, a fost constatatd insolvabilitatea
SA ,,.Semnal” si a fost intentat procesul de insolvabilitate fata de SA ,,Semnal”, fiind
desemnat in calitate de administrator al insolvabilitdtii SA ,,Semnal”, Mihai Cerga.

De asemenea, s-a constatat ca, la data de 07 octombrie 2016, administratorul
insolvabilitatii, Mihail Cerga a depus in instanta de insolvabilitate tabelul definitiv al
creantelor creditorilor impotriva patrimoniului debitorului SA ,,Semnal”.

La data de 30 decembrie 2016, creditorul Nicolai Gorbatii a inaintat contestatie
impotriva tabelului definitiv al creantelor creditorilor SA ,,Semnal” in proces de
insolvabilitate, solicitdnd admiterea contestatiei si modificarea creantei inclusd in
creante chirografare de rangul I (creante din ddunarea sanatatii sau din cauzarea
mortii) pentru Nicolai Gorbatii in suma de 113367,14 lei si a creantei inclusd in
creante chirografare de rangul V (alte creante chirografare care nu sunt de rang
inferior) in suma de 50000 lei, cu efectuarea calculelor incepénd cu 01 septembrie
2016 pana la emiterea hotararii.

Fiind investitd cu examinarea contestatiei, Curtea de Apel Chisinau prin
incheierea din 10 aprilie 2017 a respins ca neantemeiatd contestatia Tnaintatd de
creditorul Nicolari Gorbatai impotriva tabelului definitiv al creantelor SA ,,.Semnal”
n proces de insolvabilitate.

In conformitate cu prevederile art. 140 alin. (1) al Legii insolvabilitatii, daca are
o creantd fatd de debitor nascutd anterior datei deschiderii procedurii, creditorul
inainteaza in scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-0 cerere de admitere a
creantelor adresatd instantei de judecatd care examineaza cauza de insolvabilitate a
debitorului. Cererile de admitere a creantelor se consemneaza ntr-un registru, care se
pastreaza in instanta.



Conform art. 141 alin. (3) al Legii insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012, la
cerere se anexeazd documentele justificative din care izvordsc creantele si actele de
constituire de garantii.

Conform art. 144 alin, (1), (2) si (8) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, debitorul si creditorii pot sd formuleze contestatii cu privire la creantele si la
drepturile de preferintd neadmise sau trecute integral sau partial de administratorul
de judecata care examineaza cazul de insolvabilitate cu cel putin 3 zile inainte de data
sedintei fixate pentru examinarea valabilitatii creantelor incluse in tabelul definitiv.
Contestatiile Tnaintate dupa termenul prevazut se declara tardive si se restituie fara a
fi examinate. Dupa expirarea termenului de depunere a contestatiilor prevazut la
alin.(2) si pana la incetarea procesului, orice parte interesatd poate face contestatie
impotriva trecerii unei creante sau a unui drept de preferintd in tabelul creantelor in
cazul descoperirii unui fals sau unei erori esentiale care au determinat admiterea
creantei sau a dreptului de preferinta, precum si in cazul descoperirii unor titluri
hotaratoare necunoscute pana atunci.

Dupa cum rezultd din incheierea recurata, instanta de insolvabilitate 1n
motivarea solutiei de respingere a contestatiei creditorului Nicolai Gorgabtai
impotriva tabelului definitiv al creantelor creditorilor SA ,,Semnal” face referire la
inscrisurile dosarului, si anume, nota informativa emisa de executorul judecatoresc
Nicolae Pasa, din data de 01 iunie 2015, care nu se regasesc la materialele cauzei
pentru a verifica temeinicia argumentelor invocate de creditorul Nicolai Gorbatii n
cererea de recurs.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca, analiza pe care judecatorul o face in legatura cu motivele de fapt
si de drept, care i-au format convingerea in sensul unei anumite solutii trebuie sa fie
clara si simpla, precisa, conchisa si ferma, sa aiba putere de convingere.

Aceasta dispozitie legala a fost adoptatd in scopul de a asigura o buna
administrare a justitiei, de a intari increderea justitiabililor in hotararile judecatoresti
si de a da posibilitatea instantelor superioare sa-si exercite controlul judecatoresc.

Colegiul constata ca instanta de insolvabilitate a judecat pricina superficial, fara
lamurirea completa si pe baza de dovezi certe a situatiei de fapt, in coroborare cu
normele de drept material aplicabile cazului, totodata nu a verificat in ansamblu toate
argumentele si circumstantele cauzei, care, insd necesita a fi stabilite intru clarificarea
tuturor aspectelor importante pentru solutionarea prezentului litigiu.

In aceste conditii este evident ci instanta examinand pricina nu a calificat corect
din punct de vedere juridic actiunea cu care a fost investita si nu s-a pronuntat asupra
tuturor aspectelor juridice, nu a stabilit cu certitudine momentele importante intru
solutionarea justa a litigiului, situatie care duce la imposibilitatea instantei de recurs
sa exercite controlul judiciar asupra solutiei date si sa verifice temeinicia si legalitatea
hotararii atacate cu privire la oricare dintre motivele prevazute de lege, fapt ce
impune casarea acesteia.

Prin emiterea unei hotarari superficiale, recurentului i se lezeaza dreptul la un
proces echitabil, garantat de art. 6 al Conventiei Europene pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale, prerogativa care prezuma dreptul la



o hotarare motivata, instanta judecatoreasca fiind obligatd a se expune asupra tuturor
pretentiilor invocate de catre acesta.

Or, principiul procesului echitabil reclamd ca hotararea sa fie motivata,
justitiabilul avand posibilitate sd cunoasca motivele care l-au facut pe judecator sa
adopte una sau alta solutie s1 sd le conteste dacd sistemul prevede o cale de atac
impotriva acestei hotarari, lipsa motivarii unei decizii judiciare punand in pericol
dreptul la un proces echitabil (Kaufman contra Belgiei, 1986).

Prin urmare, instantele judecatoresti sunt obligate sa-si motiveze solutiile si
concluziile, sa furnizeze toate raspunsurile la Intrebarile care sunt pertinente pentru
rezultatul procesului si necesita un raspuns special in hotarare.

in cazul in care instanta de judecatid se abtine de a da un rispuns special si
explicit la cele mai importante Intrebari, fard a acorda partii care a formulat-0
posibilitatea de a sti dacd acest mijloc de aparare a fost neglijat sau respins, acest fapt
se va considera o incalcare a art. 6 par. 1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale (Hiro Balani contra Spaniei, 1994).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a constatat o
eroare judiciard care nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul, de a casa integral incheierea instantei de
insolvabilitate cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau in
acelasi complet de judecata.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) CPC RM, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Nicolai Gorbatii.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 aprilie 2017, n
cauza civild la cererea introductiva a lui Nicolai Gorbatii cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de Societatea pe actiuni ,,Semnal”, cu restituirea
pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau in acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Luiza Gafton

Mariana Pitic



