prima instanta: E. Clim dosarul nr. 2ri-303/17
DECIZIE

30 august 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatori Maria Ghervas, lon Druta
Luiza Gafton, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Margarita Gacicovscaia,

in cauza civili la cererea depusi de catre lichidatorul Intreprinderii municipale
de gestionare a fondului locativ nr. 5 din Chisinau in procedura falimentului, Oleg
Muntean impotriva Margaritei Gacicovscaia cu privire la validarea popririi si
incasarea datoriel,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2017, prin care a fost
admisa cererea cu privire la validarea popririi depusd de catre lichidatorul
Intreprinderii municipale de gestionare a fondului locativ nr. 5 din Chisindu in
procedura falimentului, Oleg Muntean si validata poprirea Intreprinderii municipale
de gestionare a fondului locativ nr. 5 din Chisindu in procedura falimentului fata de
tertul poprit Margarita Gacicovscaia,

constata:

La data de 20 aprilie 2017, lichidatorul IMGFL nr. 5 din Chisindu in procedura
falimentului, Oleg Muntean a depus impotriva Margaritei Gacicovscaia cerere cu
privire la validarea popririi si incasarea datoriei.

In motivarea cererii a indicat ci, prin hotirarea Curtii de Apel Chisinau din
17 iunie 2016 a fost intentatd procedura de insolvabilitate fati de IMGFL nr. 5 din
Chisinau.

Mentioneaza ca, ulterior, el a fost desemnat 1n calitate de lichidator al IMGFL
nr. 5 din Chisindu, iar conform art. 66 alin. (1) lit. 1) din Legea insolvabilitatii,
lichidatorul societdtii are atributia principala de colectare a datoriilor fatd de debitorul
insolvabil IMGFL nr. 5 din Chisindu in procedura falimentului.

Sustine ca, conform informatiei din Registrul bunurilor imobile, Margarita
Gacicovscaia este proprietara apartamentului nr. 1 din bd. Dacia,42, mun. Chisinau.

Afirma cd, in baza contului personal deschis la IMGFL nr. 5 pe numele
Margaritei Gacicovscaia, IMGFL nr. 5 din Chisindu a prestat servicii locativ-
comunale, iar Margarita Gacicovscaia a acceptat prestarea si a beneficiat de servicii



comunale in volum deplin, fara intreruperi, in conformitate cu normele si tarifele in
vigoare.

Releva cd, conform informatiei privind situatia despre achitarea energiei
termice, Margarita Gacicovscaia a acumulat o datorie In marime de 23175,45 lei, la
situatia din luna februarie 2017.

Invoca ca, conform art. 25 alin. (1) din Legea serviciilor publice de gospodarie
comunald, art. 51 alin. (4) din Legea cu privire la locuinte si pct. pct. 17 si 18 din
Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative,
comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si
conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incdlzire si
alimentare cu apa, aprobat prin Hotdrarea Guvernului RM nr. 191 din 19 februarie
2002, serviciile publice de gospodarie comunala se presteaza si, respectiv, se achitd
costul acestora.

Mai invoci ci, prestarea serviciilor comunale de citre IMGFL nr. 5 din
Chisindu este efectuata in temeiul conturilor personale deschise pe numele tertului
poprit.

Declara ca, conform art. art. 512 alin. (1), 514 si 572 alin. (2) din Codul civil,
obligatiunea de achitare a costului serviciilor prestate de energie termica urmeaza a fi
pusd in sarcina beneficiarului, in spetd, a proprietarului apartamentului Margarita
Gacicovscaia, care a negat in totalmente obligatiile de plata, necatand la faptul ca, a
fost instiintatd prin intermediul facturilor de plata si somatiei despre riscul de a fi
actionata in judecata in cazul neachitarii platilor restante.

Solicita validarea creantei tertului poprit Margarita Gacicovscaia in marime
de 23175,45 lei si incasarea de la tertul poprit in beneficiul IMGFL nr. 5 din Chisinau
in procedura falimentului a datoriei pentru energia termica consumata in suma de
23175,45 lei.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2017 a fost admisa cererea
inaintata de citre lichidatorul IMGFL nr. 5 din Chisindu in procedura falimentului,
Oleg Muntean cu privire la validarea popririi IMGFL nr. 5 din Chisinau in procedura
falimentului fatd de tertul poprit Margarita Gacicovscaia, a fost validatd poprirea
IMGFL nr. 5 din Chisinau in procedura falimentului fati de tertul poprit Margarita
Gacicovscaia si au fost incasate de la tertul poprit Margarita Gacicovscaia in
beneficiul IMGFL nr. 5 din Chisindu in procedura falimentului datoria in suma de
23175,45 lei si in beneficiul statului taxa de stat in suma de 695,26 lei.

La data de 25 iulie 2017, Margarita Gacicovscaia a declarat recurs impotriva
hotararii instantei de insolvabilitate, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii
instantei de insolvabilitate si emiterea unei noi hotarari cu privire la admiterea partiala
a cererii cu privire la validarea popririi, cu incasarea de la intimat a taxei de stat pentru
depunerea cererii de recurs sau remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de
insolvabilitate.

In motivarea recursului a indicat ci, nu este de acord cu hotirarea instantei de
insolvabilitate, deoarece instanta de insolvabilitate eronat a incasat de la ea suma de
23175,45 lei.



Mentioneaza cd, conform art. 126 din Legea insolvabilitatii, poprirea se
comunica tertului mentionat la alin. (1) Tmpreuna cu o copie certificata de pe hotararea
de intentare a procedurii de insolvabilitate/faliment asupra debitorului.

Sustine ca, prin somatia de infiintare a popririi, anexatd la materialele
dosarului, intimatul a solicitat achitarea sumei de 22225,24 lei, dar nu a sumei de
23175,45 lei.

Afirmd ca, atat timp cit intimatul nu probeaza expedierea unei alte somatii,
poate fi solicitata spre validare si incasare doar suma de 22225,24 lei.

Releva ca, din calculul anexat la cererea cu privire la validarea popririi se
atesta faptul ca, datoria pentru energia termica, solicitata spre incasare, a fost calculata
incepand cu anul 2008.

Invocd ca, conform art. 267 alin. (1) din Codul civil, termenul general in
interiorul caruia persoana poate sa-si apere, pe calea intentarii unei actiuni in instanta
de judecata, dreptul incdlcat este de 3 ani. Astfel, avand in vedere ca, actiunea a fost
depusa la data de 20 aprilie 2017, este evident faptul ca, datoria pentru energia termica
urma a fi calculata incepand cu data de 20 aprilie 2014.

Mai invocd cd, conform calculului anexat la cererea cu privire la validarea
popririi, pana in luna aprilie 2014, ea avea o datorie in suma de 15190,39 lei, aceasta
suma figurand ca datorie si pentru luna martie 2014. Deci, este cert faptul ca, suma
de 15190,39 lei, care este inclusa de catre intimat in suma solicitata spre incasare, este
una prescrisa, care nu poate fi incasata de catre instanta de judecatd in cazul in care
ea a invocat prescriptia.

Declara ca, ea urmeaza sa achite doar datoria in suma de 7034,85 lei
(22225,24 lei — 15190,39 lei).

Mentioneazad ca, conform art. 281 alin. (1) din Codul civil, dupa expirarea
termenului de prescriptie extinctiva, debitorul poate refuza executarea obligatiei.

Sustine ca, instanta de insolvabilitate a concluzionat ca, in luna noiembrie
2016, ea a achitat suma de 262,29 lei, in luna decembrie 2016 — 560,81 lei, in luna
lanuarie 2017 — 656,69 lei si in luna februarie 2017 — 600 lei si prin actiunile
respective, a recunoscut datoria fatd de IMGFL nr. 5 pentru perioada mai 2008 —
februarie 2017, suma pe care nu a contestat-o, insd aceasta concluzie este gresita.

Afirma ca, intr-adevar, termenul de prescriptie este de 3 ani si efectuarea
achitdrilor sunt actiuni din care rezultd recunoasterea datoriei si care Intrerup termenul
de prescriptie, insad pentru a intrerupe termenul de prescriptie, aceste achitari urmeaza
a fi efectuate in interiorul acestui termen.

Releva ca, in spetd, nu este aplicabil art. 277 din Codul civil, deoarece nu a
fost achitatd datoria, ci doar platile lunare curente, dupa cum rezultd din fiecare ordin
de incasare a numerarului.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii i numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.



Conform art. 126 alin. (10) din Legea enuntata, hotararea de validare a popririi
este supusa numai recursului de catre tertul poprit.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera ca, recursul este declarat in termen, or, din materialele dosarului
rezultd ca, hotararea instantei de insolvabilitate a fost pronuntata la data de 11 iulie
2017, iar cererea de recurs a fost depusa de catre recurenta la data de 25 iulie 2017.

in conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu modificarea hotararii instantei de insolvabilitate in partea
incasdrii sumei si a taxei de stat, iar in rest mentinerea hotararii instantei de
insolvabilitate din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de proceduri civild, instanta,
dupd ce judeca recursul, este in drept sa admitd recursul si sa modifice decizia
instantei de apel si/sau hotararea primei instante.

Pe parcursul judecarii cauzei s-a constatat ca, prin hotararea Curtii de Apel
Chisinau din 17 noiembrie 2016 a fost constati insolvabilitatea debitorului IMGFL
nr. 5 din Chisinau si intentat procesul de insolvabilitate fata de IMGFL nr. 16 din
Chisinau, fiind desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii, Oleg Muntean.

Ulterior, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 octombrie 2016 s-a
trecut la procedura de faliment in vederea lichidarii patrimoniului IMGFL nr. 5 din
Chisindu si distribuirii produsului rezultat, fiind numit in functia de lichidator al
IMGFL nr. 5 din Chisinau, Oleg Muntean.

La data de 20 aprilie 2017, lichidatorul IMGFL nr. 5 din Chisindu in procedura
falimentului, Oleg Muntean a Tnaintat in instanta de insolvabilitate o cerere, prin care
a solicitat validarea popririi, cu incasarea de la tertul poprit Margarita Gacicovscaia a
datoriei pentru consumul energiei termice in marime de 23175,45 lei.

Instanta de insolvabilitate, examinand cererea privind validarea popririi, a
admis-o, a validat poprirea IMGFL nr. 5 din Chisinau in procedura falimentului fata
de tertul poprit Margarita Gacicovscaia si a incasat de la tertul poprit Margarita
Gacicovscaia in beneficiul IMGFL nr. 5 din Chisindu in procedura falimentului suma
de 23175,45 lei si in beneficiul statului taxa de stat in suma de 695,26 lei.

Conform art. 2 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, poprirea
bunurile sau sumele datorate debitorului de catre o a treia persoana.

Conform art. 126 alin. alin. (1)-(3) si (11) din Legea enuntata, sunt supuse
urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si fara numerar, in moneda
nationala si Tn valuta straina, titlurile de valoare, alte bunuri mobile incorporale care
sunt datorate debitorului ori sunt detinute in numele sau de un tert Sau pe care acesta
din urma i le va datora in viitor in temeiul unor raporturi juridice existente. De
asemenea, pot fi poprite bunurile mobile corporale ale debitorului detinute de un tert



in numele lui si creanta cu termen ori sub conditie. In acest caz, poprirea nu va putea
fi executata decit dupa ajungerea la termen ori de la data indeplinirii conditiei.

Poprirea  se  infiinteazd  prin  somatie a  administratorului
o copie certificata de pe hotararea de intentare a procedurii de insolvabilitate/faliment
asupra debitorului.

Prin somatie se va pune in vedere tertului, care devine, potrivit alin.(1), tert
poprit, interdictia de a  plati  fara  acordul  administratorului
care le datoreaza debitorului ori pe care i le va datora, declarandu-le indisponibilizate.

Daca din probele administrate rezulta ca tertul poprit ii datoreaza sume de bani
debitorului, instanta de insolvabilitate va adopta o hotarare de validare a popririi, prin
care va incasa de la tertul poprit suma datoratd debitorului, iar in caz contrar, va decide
desfiintarea popririi. Poprirea infiintata asupra unei creante cu termen sau sub conditie
poate fi validata, dar hotararea nu poate fi executata decit dupa ajungerea creantei la
termen sau la data indeplinirii conditiei, dupa caz. Daca sumele sunt datorate periodic,
poprirea se valideaza atit pentru sumele ajunse la scadenta, cit si pentru cele care vor
fi scadente, 1n ultimul caz validarea producandu-si efectele numai la data cind sumele
devin scadente.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin somatia de infiintare a popririi,
expediata in adresa Margaritei Gacicovscaia, lichidatorul IMGFL nr. 5 din Chisinau
in procedura falimentului, Oleg Muntean a adus la cunostinta ultimei despre
infiintarea popririi si despre necesitatea achitarii in termen de 5 zile de la data
receptiondrii somatiei a datoriei in suma de 22225,24 lei la contul de acumulare al
IMGFL nr. 5 din Chisinau, deschis la BC ,,Moldindconbank” SA, filiala ,,Dacia”
Chisinau.

Prin urmare, tindnd cont de prevederile legale enuntate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide
ca, doar suma de 22225,24 lei a fost supusa urmarii silite prin poprire.

Actele cauzei denota faptul ca, Margarita Gacicovscaia este proprietara
apartamentului nr. 1 din bd. Dacia,42, mun. Chisindu, cu suprafata de 45,3 m?(f.d. 5).

Conform art. 572 alin. (2) Codul civil, obligatia trebuie executatda in modul
corespunzator, cu buna credinta, la locul si Tn momentul stabilit.

Conform pct. 17 si 18 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ,
contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la /reconectarii la
sistemele de incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea Guvernului RM
nr.191 din 19 februarie 2002, platile pentru serviciile locative, comunale si
necomunale se percep de la proprietarii, chiriasii si locatarii caselor individuale,
apartamentelor/incaperilor locuibile in cdmine si incadperilor nelocuibile din bloc
conform contractelor, in baza conturilor (bonurilor) lunare respective pentru fiecare
tip de serviciu, eliberat de furnizori, gestionari sau prestatorii de servicii.



Achitarea platilor se efectueaza de catre proprietarii, chiriasii si locatarii caselor
individuale, apartamentelor/incaperilor locuibile in cdmine si incaperilor nelocuibile
din bloc, de regula, prin institutiile bancare si oficiile postale, daca in contractele
incheiate nu este prevazut altceva. In cazul in care plata se achiti direct furnizorilor,
prestatorilor de servicii si gestionarilor, casele lor trebuie sa fie inzestrate cu aparate
de casd cu memorie fiscala.

Proprietarii, chiriasii si locatarii caselor individuale, apartamentelor/incaperilor
locuibile in camine si incaperilor nelocuibile din bloc achita platile pentru serviciile
prestate in luna precedenta pind la data indicatd in factura de platd. La solicitarea
consumatorilor, plata pentru serviciile prestate poate fi achitatd in prealabil pe o
durata convenita de parti, conform conditiilor propuse de ele si stipulate Tn contract.

Art. 25 alin. (1) din Legea serviciilor publice de gospodarire comunala nr.1402-
XV din 24 octombrie 2002 prevede ca, persoanele fizice si juridice care beneficiaza
de servicii publice de gospodarie comunald sunt obligate sd achite contravaloarea
serviciilor prestate, conform facturilor primite, in termenul prevazut de contractul
incheiat intre operator si utilizator.

Din materialele dosarului rezulta ca, Margarita Gacicovscaia a beneficiat de
servicii de alimentare cu energie termica, insd nu a achitat contravaloarea acestora.

Din informatia despre achitarea serviciilor locative-comunale de catre locatarul
Margarita Gacicovscaia pentru perioada mai 2008-august 2016 si calculul achitarii
energiei termice consumate in perioada 01 august 2016-01 martie 2017 rezulta ca,
Margarita Gacicovscaia a acumulat o datorie in marime de 23175,45 lei.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera
ca, instanta de insolvabilitate corect a concluzionat ca, cererea privind validarea
popririi este intemeiata si legala, insa gresit a incasat suma de 23175,45 lei.

Dupa cum s-a mentionat, a fost supusa urmaririi silite prin poprire doar suma
de 2225,24 lei. Respectiv, calculul datoriei reale urmeaza a fi efectuat pornind de la
suma de 22225,24 lei.

Conform art. 267 alin. (1) Codul civil, termenul general in interiorul caruia
persoana poate sd-si apere, pe calea intentdrii unei actiuni in instantd de judecata,
dreptul incédlcat este de 3 ani.

Conform art. 272 alin. (1) Codul civil, termenul de prescriptie extinctiva incepe
sa curgd de la data nasterii dreptului la actiune. Dreptul la actiune se naste la data cind
persoana a aflat sau trebuia sa afle despre incalcarea dreptului.

Actele cauzei denotd faptul ci, lichidatorul IMGFL nr. 5 din Chisinau in
procedura falimentului, Oleg Muntean a depus cererea privind validarea popririi la
data de 20 aprilie 2017, solicitand incasarea de la Margarita Gacicovscaia a sumei
datoriei pentru Intreaga perioada.

Conform art. 271 Codul civil, actiunea privind apararea dreptului incalcat se
respinge 1n temeiul expirdrii termenului de prescriptie extinctivda numai la cererea
persoanei in a carei favoare a curs prescriptia, depusa pina la incheierea dezbaterilor



in fond. In apel sau in recurs, prescriptia poate fi opusi de indreptitit numai in cazul
in care instanta Se pronunta asupra fondului.

Atit in referinta depusa, cit si in cererea de recurs, Margarita Gacicovscaia a
invocat cd, conform art. 272 alin. (1) Codul civil, lichidatorul IMGFL nr. 5 din
Chiginau in procedura falimentului, Oleg Muntean nu este in drept de a solicita
incasarea datoriei formate pina la 20 aprilie 2014.

Conform informatiei despre achitarea serviciilor locative-comunale de catre
locatarul Margarita Gacicovscaia pentru perioada mai 2008-august 2016, pana in luna
aprilie 2014, Margarita Gacicovscaia a acumulat o datorie in suma de 15190,39 lei.

Tinand cont de faptul ca, Margarita Gacicovscaia a beneficiat de servicii de
alimentare cu energie termica si nu si-a onorat obligatia de a le achita, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera
ci, instanta de insolvabilitate urma si incaseze de la aceasta in beneficiul IMGFL nr.5
din Chisindu in procedura falimentului datoria pentru energia termicd formata dupa
data de 20 aprilie 2014 in suma de 7034,85 lei (22,225,24 lei — 15190,39 lei).

in contextul celor expuse, instanta de recurs considera necesar de a modifica
hotararea instantei de insolvabilitate prin micsorarea sumei incasatd de la Margarita
Gacicovscaia in beneficiul IMGFL nr. 5 din Chisiniu in procedura falimentului de la
23175,45 lei pana la 7034,85 lei.

La caz, se mai retine ca, instanta de insolvabilitate gresit a concluzionat ca,
Margarita Gacicovscaia a efectuat careva achitari, fiind intrerupt cursul prescriptiei
extinctive in temeiul art. 277 alin. (1) lit. b) din Codul civil. Or, conform ordinelor de
incasare a numerarului din octombrie 2016, noiembrie 2016, decembrie 2016,
lanuarie 2017, februarie 2017 si martie 2017, Margarita Gacicovscaia a efectuat plati
pentru energia termica curenta, care era inregistrata lunar.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie tine sa mentioneze cd, Curtea Constitutionald, in hotararea nr. 17 din 19
iunie 2015, a reiterat ca, legiuitorul poate stabili anumite conditii privind exercitarea
drepturilor civile subiective, nerealizarea cdrora poate duce la stingerea acestor
drepturi. Asemenea conditii se referd, inclusiv la limitele temporale de aparitie,
exercitare sau aparare a drepturilor civile, numite in dreptul civil ,,termene”. Acestea
sunt perioadele de timp, in cadrul carora titularii drepturilor subiective civile sunt
imputerniciti sa-si realizeze drepturile, nerealizarea acestora fiind sanctionata cu
pierderea lor.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului, in hotararea din 22 iulie 2014 pe cauza
SRL ,,Grafescolo” contra Moldovei, a constatat violarea art. 6 al Conventiei Europene
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, notand ca, rolul
termenelor de prescriptie este de o importantd majora atunci cind este interpretat in
lumina Preambulului Conventiei, care, in partea sa relevanta, enunta preeminenta
dreptului ca patrimoniul comun al Statelor contractante. Curtea a constatat ca,
omisiunea unei instante judecatoresti nationale de a motiva neacceptarea unui
argument precum ca o actiune a fost tardiva a condus la o incalcare a acestei prevederi.



Conform art. 3 lit. a) din Legea taxei de stat nr. 216-X11 din 3 decembrie 1992,
cu modificarile ulterioare, tarifele taxei de stat se stabilesc pentru cererile de chemare
in judecatd privitor la litigiile cu caracter patrimonial, cererile de contestare a unui
titlu executoriu sau a unui alt document prin care incasarea se produce in mod
incontestabil 3 % din valoarea actiunii sau din suma incasata, dar nu mai putin de 150
lei si nu mai mult de 25000 lei de la persoanele fizice si nu mai putin de 270 lei si nu
mai mult de 50000 lei de la persoanele juridice.

In conformitate cu art. 94 alin. (1) CPC, instanta judecitoreasca obliga partea
care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere, partii care a avut cistig de cauza
cheltuielile de judecatd. Daca actiunea reclamantului a fost admisa partial, acestuia i
se compenseaza cheltuielile de judecata proportional partii admise din pretentii, iar
paratului — proportional partii respinse din pretentiile reclamantului.

Tinand cont de prevederile legale enuntate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a
modifica hotdrarea instantei de insolvabilitate prin micsorarea sumei taxei de stat
incasatd de la Margarita Gacicovscaia in beneficiul statului de la 695,26 lei pana la
211,04 lei

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul si de a modifica hotararea instantei de insolvabilitate in partea
incasdrii sumei si a taxei de stat prin micsorarea sumei incasate de la Margarita
Gacicovscaia in beneficiul IMGFL nr. 5 din Chisinau in procedura falimentului de la
23175,45 lei pana la 7034,85 lei, iar in rest de a desfiinta poprirea, precum si a taxei
de stat incasata de la Margarita Gacicovscaia in beneficiul statului de la 695,26 lei
panad la 211,04 lei, iar in rest de a mentine hotdrarea instantei de insolvabilitate.

Tinand cont de faptul cd, recursul declarat de catre Margarita Gacicovscaia a
fost admis, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a incasa de la IMGFL nr. 5 din Chisindu in
procedura falimentului taxa de stat n suma de 347,63 lei, achitatd de catre Margarita
Gacicovscaia la depunerea cererii de recurs (f. d. 59).

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. €) Codul de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Margarita Gacicovscaia.

Se modifica hotararea Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2017 in cauza civila
la cererea depusi de citre lichidatorul Intreprinderii municipale de gestionare a
fondului locativ nr. 5 din Chisindu in procedura falimentului, Oleg Muntean impotriva
Margaritei Gacicovscaia cu privire la validarea popririi si incasarea datoriei in partea
incasdrii sumei $i a taxei de stat, dupa cum urmeaza:

Se micsoreaza suma incasatd de la Margarita Gacicovscaia in beneficiul
Intreprinderii municipale de gestionare a fondului locativ nr. 5 din Chisinau in



procedura falimentului de la 23175,45 (douazeci si trei mii o suta saptezeci si cinci
lei patruzeci si cinci bani) lei pind la 7034,85 (sapte mii treizeci si patru lei optzeci si
cinci bani) lei, iar in rest poprirea se desfiinteaza.

Se micsoreaza taxa de stat Incasata de la Margarita Gacicovscaia n beneficiul
statului de la 695,26 (sase sute noudzeci si cinci lei doudzeci si sase bani) lei pana la
211,04 (doua sute unsprezece lei patru bani) lei.

in rest se mentine hotirarea Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2017.

Se incaseazi de la Intreprinderea municipald de gestionare a fondului locativ
nr. 5 din Chisindu in procedura falimentului in beneficiul Margaritei Gacicovscaia
taxa de stat pentru depunerea cererii de recurs in suma de 347,63 (trei sute patruzeci
si sapte lei saizeci si trei bani) lei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet, Tulia Sircu

judecatorul

Judecatorii Maria Ghervas
Ion Druta

Luiza Gafton

Mariana Pitic



