Dosarul nr. 3r-143/17
Instanta de fond: Judecatoria Chisindu (sediu Ciocana) — I. Secrieru
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai

INCHEIERE

06 septembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte sedintei, judecatorul Svetlana Filincova,
judecatori Dumitru Mardari, Maria Ghervas,

examinand recursul declarat de Vasile Braghis in interesele Consiliului com.
Tohatin, mun. Chisinau,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Oficiul Teritorial
Chisinau al Cancelariei de Stat impotriva Consiliului comunii Tohatin mun. Chisinau,
intervenienti accesorii Liubovi Ilinitcaia si Valerii Ilinitchii cu privire la anularea
deciziel,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie 2017, prin care s-a
restituit cererea de apel depusd de Vasile Braghis in interesele Consiliului com.
Tohatin, mun. Chisinau, ca fiind depusa de o persoana care nu este in drept sa declare
apel,

CONSTATA:

La 23 februarie 2017 Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat s-a
adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva Consiliului com. Tohatin mun.
Chiginau, intervenientii accesorii Liubovi Ilinitcaia si Valerii Ilinitchii cu privire la
anularea deciziei nr. 10/17 din 08 decembrie 2016 ,,Cu privire la stabilirea modului
de folosinta a terenului” (f.d. 3-6).

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din data de 28 martie 2017
cererea de chemare in judecatd inaintata de catre Oficiul Teritorial Chisinau al
Cancelariei de Stat a fost admisa, s-a anulat decizia Consiliului com. Tohatin, mun.
Chisinau nr. 10/17 din data de 08 decembrie 2016 ,, Cu privire la stabilirea modului
de folosinta a terenului” (f.d.51, 56-63).

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 10 mai 2017 Consiliul com.
Tohatin, mun. Chisinau a declarat apel asupra hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul
Ciocana) din 28 martie 2017, solicitaind admiterea apelului, casarea hotararii
contestate cu emiterea unei hotarari noi privind respingerea actiunii. Apelul a fost
semnat de reprezentantul Vasile Braghis ( f.d. 65).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 08 iunie 2017 nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Consiliul com. Tohatin, mun. Chisinau, s-a acordat termen



de 7 zile de la momentul receptionarii incheierii, pentru prezentarea apelului motivat
si actele ce confirma Tmputernicirile reprezentantului sau ( f.d. 70-71).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 06 iulie 2017 s-a restituit
cererea de apel depusa de Vasile Braghis in interesele Consiliului com. Tohatin, mun.
Chiginau ( f.d.89,90-94).

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, la data de 07 august 2017
Vasile Braghis in interesele Consiliului com. Tohatin, mun. Chisinau a contestat-o cu
recurs, solicitind admiterea recursului si casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu
din 06 iulie 2017 cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care sa fie dispusa examinarea
in fond a apelului Consiliului com. Tohatin, mun. Chiginau ( f.d.99-101).

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca, recursul urmeaza a fi restituit din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu prevederile art. 426" lit. ¢) CPC, instanta de recurs este in
drept sa restituie recursul impotriva incheierii, daca cererea de recurs nu este semnata
sau este semnata necorespunzator.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ retine, ca recursul
declarat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie 2017 este semnat
necorespunzator, ori Vasile Braghis, persoana care a semnat recursul nu a facut
dovada acestei imputerniciri.

Potrivit art. 75 alin.2 CPC procesele persoanelor juridice se sustin in instanta de
judecata de catre organele lor de administrare, care actioneaza in limitele
imputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative sau prin actele lor de
constituire, precum si de catre alti angajati imputerniciti ai persoanei juridice, de catre
avocati sau avocati stagiari.

Conform art.81 alin.1 CPC imputernicirea de reprezentare in judecatd acorda
reprezentantului dreptul de a exercita in numele reprezentatului toate actele
procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si de a o depune 1n judecata, de
a recurge la arbitraj pentru solutionarea litigiului, de a renunta total sau partial la
pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul acestor pretentii, de a
modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a recurge la mediere, de
a Incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionala, de a transmite imputerniciri
unei alte persoane, de a ataca hotararea judecitoreasca, de a-i schimba modul de
executare, de a amana sau esalona executarea ei, de a prezenta un titlu executoriu
spre urmarire, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotararii judecatoresti, drept care
trebuie mentionat expres, sub sanctiunea nulitdtii, in procura eliberata
reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.

La caz, recursul este depus de Consiliul com. Tohatin, mun. Chisindu si semnat
de Vasile Braghis. Prin prisma art.75 alin.1 si art. 81 alin.1 CPC Vasile Braghis urma
sa prezinte la recurs ordinul de angajare, decizia Consiliului com. Tohatin,
mun. Chisinau privind dreptul de a ataca hotararile judecatoresti si de a semna
recursul.

Conform art.14 alin.1 si alin.2 lit. w) Legii privind administratia publica locala
nr.436-XVI din 28 decembrie 2006 consiliul local are drept de initiativa si decide, in
conditiile legii, in toate problemele de interes local, cu exceptia celor care tin de
competenta altor autoritati publice. Pornind de la domeniile de activitate ale
autoritatilor administratiei publice locale de nivelul intai stabilite la art.4 al Legii
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privind descentralizarea administrativa, consiliul local realizeazd urmatoarele
competente: desemneaza reprezentantul sdu in instantele de judecatd, in litigiile
privind legalitatea deciziilor adoptate si in cele care rezulta din raporturile cu alte
autoritati publice.

Potrivit art. 20. Legii nr.436-XVI din 28 decembrie 2006 deciziile consiliului
local se semneazd, in cel mult 5 zile de la data desfasurarii sedintei lui, de
presedintele acesteia si se contrasemneaza de secretarul consiliului. Deciziile privind
numirea si Incetarea raporturilor de serviciu ale secretarului consiliului nu se
contrasemneaza. Pentru fiecare sedinta, consiliul desemneaza un consilier care va
semna decizia consiliului in cazul in care presedintele sedintei se va afla in
imposibilitatea de a 0 semna.

Astfel, instanta de recurs constata, ca inscrisurile existente la materialele cauzei
civile si anume procura din 10 ianuarie 2017, semnatd de Primarul si secretarul
Consiliului local Tohatin, prin care Vasile Braghis este imputernicit sd reprezinte
consiliul in instantele de judecatda, decizia Consiliului Tohatin nr.6/3 din 19
noiembrie 2015 cu privire la angajarea unitatilor suplimentare si anume a unei unitati
de jurist pe o perioada de un an, contractul de munca nr.17 din 02 ianuarie 2017
incheiat intre primarul com. Tohatin si Vasile Braghis privind prestarea serviciilor
juridice nu pot confirma ca Vasile Braghis este imputernicit c¢a reprezinte Consiliul
com. Tohatin mun. Chisindu in instantele judecatoresti cu dreptul de a ataca
hotararile si a semna cereri.

Colegiul retine ca, Vasile Braghis la depunerea cereri de recurs a anexat copia
deciziei Consiliului Tohatin mun. Chisinau din 16 februarie 2012, prin care a fost
desemnat in calitate de reprezentat al Consiliului com. Tohatin in instantele de
judecata si alte autoritati publice de stat, imputernicindu-1 cu drepturi si obligatiile
prevazute de lege. Decizia datd nu confirma ca la situatia din 2017 peste 5 ani de la
emiterea deciziei, Vasile Braghis are imputernici de a semna cererea si de a o depune
in judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea litigiului, de a renunta total
sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul acestor
pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a recurge
la mediere, de a incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionald, de a
transmite Tmputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotararea judecatoreasca, de a-i
schimba modul de executare, de a amana sau esalona executarea ei, de a prezenta un
titlu executoriu spre urmarire. Conform art. 81 alin.1 CPC aceste drepturi trebuie
mentionate expres sub sanctionarea nulitatii Tn documentul de reprezentare, mai ales
ca contractul de munca cu Vasile Braghis a fost incheiat la 2017.

Astfel, instanta de recurs retine ca, potrivind contractului de munca nr.14 din 02
lanuarie 2017 intre Primaria com. Tohatin mun. Chisindu si Vasile Braghis este
incheiat un contract de prestare a serviciilor, nu un contract de munca in sensul
Codului muncii, iar o decizie a Consiliului com. Tohatin mun. Chiginau de delegare a
imputernicirilor de reprezentare in instante pentru anul 2017 nu a fost prezentata.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca recursul impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie 2017 a fost semnat necorespunzator,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia necesitatii restituirii recursului declarat de catre Consiliul
com. Tohatin, mun. Chisindu si semnat de Vasile Braghis ca fiind semnat
necorespunzator, circumstantd ce impiedicd examinarea recursului in fond, or, in caz
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contrar s-ar aduce atingere dreptului partii adverse la un proces echitabil consacrat de
art. 6 CEDO.

In conformitate cu art. 426, lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se restituie recursul declarat de catre Vasile Braghis in interesele Consiliului
com. Tohatin mun. Chisindu impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din data de
06 iulie 2017.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatori Dumitru Mardari

Maria Ghervas



