Prima instanta: Judecatoria Rigcani mun. Chisindu Dosarul nr. 2rc-654/17
Judecitor: A. Miron

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: A. Bostan, V. Negru, A. Pahopol

DECIZIE
06 septembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii [uliana Oprea, lon Druta

examinand recursurile declarate de Mitcul Alexandru in interesele iI
,,Cerempei Marina”,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de SA ,ICAM”
impotriva II ,Cerempei Marina” privind incasarea datoriei si dobanzii de
intarziere si cererea reconventionald depusa de II ,,Cerempei Marina” impotriva
SA ,JCAM” privind incasarea penalitdtii, prejudiciului material, venitului ratat
si procentului de refinantare,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau 20 februarie 2017 prin care s-a
respins cererea inaintatd de II ,,Cerempei Marina” cu privire la scutirea de la
plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel, nu s-a dat curs cererii de apel
inaintate de 1l ,Cerempei Marina”, apelantului fiind acordat termen pentru
prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat, si incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 02 mai 2017, prin care cererea de apel depusa de II ,,Cerempei
Marina” a fost restituita pentru neindeplinirea indicatiilor instantei de apel,

constata:

La data de 17 ianuarie 2014 SA ,ICAM” s-a adresat cu cerere de chemare
in judecatid impotriva I ,.Cerempei Marina”, solicitind incasarea datoriei in
suma de 61 915 lei si a penalitdtii n suma de 2 045,37 lei.

La data de 07 februarie 2014, iI ,,Cerempei Marina” s-a adresat cu cerere
reconventionald Tmpotriva SA ,ICAM?”, solicitand incasarea penalitatii in suma
de 64 129,20 lei, prejudiciului material in suma de 108 250 lei, venitului ratat in
suma de 128 438,40 lei si cheltuielilor de judecata in suma de 9 027,32 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani din 02 decembrie 2016 a fost admisa
partial cererea de chemare in judecati, s-a incasat de la i ,,Cerempei Marina” in
beneficiul SA ,,JCAM” datoria in suma de 61 915 lei, dobanda de intarziere in
suma de 7 824,22 lei si cheltuielile pentru taxa de stat in suma de 2 092,17 lei.
Totodat, cererea reconventionald depusi de II ,,.Cerempei Marina” impotriva
SA ,JCAM” privind incasarea penalitdfii, a prejudiciului material, a venitului



ratat, a procentului de refinantare, s-a respins ca nefondata.

La data de 23 decembrie 2016 si 29 decembrie 2016 i1 ,,Cerempei Marina”
a depus cereri de apel nemotivate impotriva hotararii primei instante, Solicitand
scutirea de la achitarea taxei de stat, casarea integrald a hotararii instantei de
fond cu emiterea unei noi hotariri prin care sa fie admisa actiunea
reconventionala.

La 11 ianuarie 2017 II ,.Cerempei Marina” a prezentat cererea de apel
motivata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2017 s-a respins
cererea 11 ,,Cerempei Marina” privind scutirea de la achitarea taxei de stat, nu s-
a dat curs cererii de apel, fiind acordat apelantului termen de 10 zile din
momentul receptiondrii incheierii, pentru achitarea taxei de stat in marime de 6
770,42 lei, sedinta de judecata fiind fixata pentru 02 mai 2017, ora 10:00.

La 04 aprilie 2017 Mitcul Alexandru in interesele II ,,Cerempei Marina” a
declarat recurs, solicitdnd casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 20
februarie 2017. Cererea de recurs fiind completata la 22 mai 2017 si 04 august
2017.

In motivarea recursului a indicat cd incheierea contestatd este ilegald si
neintemeiata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 02 mai 2017 cererea de apel
depusi de II ,Cerempei Marina” a fost restituiti pentru neindeplinirea
indicatiilor instantei.

Nefiind de acord cu incheierea mentionatd, la 27 iulie 2017 Mitcul
Alexandru in interesele II ,,.Cerempei Marina” a declarat recurs, solicitand
casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau 02 mai 2017, cu restituirea cauzei
spre rejudecare in instanta de apel. Cererea de recurs fiind completata la 04
august 2017.

In motivarea recursului, reprezentantul recurentului a indicat ca instanta de
apel neintemeiat a respins cererea privind scutirea de la plata taxei de stat si
respectiv incorect a restituit cererea de apel.

In conformitate cu art. 425 CPC, , termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii”.

Avand in vedere cad incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 februarie
2017 a fost receptionatd de catre apelant la 01 aprilie 2017 (f.d. 101), iar in
privinta incheierii Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2017 nu existd careva
probe ce ar demonstra momentul comunicirii acesteia, recursurile inaintate de 1I
,,Cerempei Marina” se considera declarate in termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursurile neintemeiate,
care urmeaza a fi respinse din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 427 lit. @) CPC, , instanta de recurs, dupd ce
examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul §i
sa mentind incheierea”.



Cu referire la recursul declarat de II ,,Cerempei Marina” impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2017, Colegiul mentioneaza
urmatoarele:

In conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, ,,fnfunc;‘ie de situatia materiala si
de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica este scutita de
catre judecator (de catre instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de
plata unei parti a ei”.

Din sensul normei de drept citate rezulta ca persoana fizica/ juridica
urmeaza sa probeze situatia materiald precarad si imposibilitatea achitarii taxei de
stat. Colegiul mentioneaza ca chestiunea cu privire la scutirea de la plata taxei
de stat urmeaza a fi solutionatd in lumina situatiei materiale a solicitantului,
tinind cont de valoarea actiunii cit si de probele prezentate in acest sens.

Astfel, studiind cererea de scutire de la achitarea taxei de stat, Colegiul
constata ca apelantul careva probe in sustinerea cererii respective nu a prezentat.

Prin urmare, Colegiul considera ca instanta de apel corect a respins cererea
de scutire de la plata taxei de stat Tnaintata de i1 ,,Cerempei Marina”, incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 20 februarie 2017 fiind legald si intemeiata.

Cu referire la recursul declarat de iI ,,Cerempei Marina” impotriva Curtii
de Apel Chisinau din 02 mai 2017, Colegiul mentioneaza urmatoarele:

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) CPC, ,,In cererea de apel se
indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul ”.

In conformitate cu art. 365 alin. (4) CPC, ,,la cererea de apel se anexeazi
dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa”.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, , dacd cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor”.

Studiind cererile de apel depuse de 1T ,,.Cerempei Marina” la 23 decembrie
2016 si 29 decembrie 2016 (f.d. 47, 66), Colegiul constata ca acestea nu contin
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza. De asemenea, apelantul nu a
anexat dovada achitarii taxei de stat pentru depunerea cererii de apel.

Avizele de receptie anexate la materialele cauzei (f.d. 181-182) confirma ca
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2017 a fost receptionata de
catre apelant si reprezentantul acesteia la 01 aprilie 2017.

Astfel, la 01 aprilie 2017 apelantul a cunoscut despre neajunsurile care
urmeaza a fi Inlaturate, precum si despre termenul acordat in acest sens.

Desi apelantul la 11 ianuarie 2017 a prezentat cererea de apel motivata,
Colegiul retine ci II ,,Cerempei Marina” nu a prezentat dovada achitrii taxei de
stat in suma de 6 770,42 lei.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) CPC ,, instanta de apel restituie, printr-
o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1)”.

Avind in vedere ca neajunsurile constatate de catre instanta de apel nu au
fost inldturate, Colegiul considerd ca instanta de apel corect a restituit apelul



declarat de II ,,Cerempei Marina”. Prin urmare, incheierea Curtii de Apel
Chisindu din 02 mai 2017 este legala si intemeiatd, considerent din care urmeaza
a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se resping recursul declarate de iI ,,Cerempei Marina”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindau din 20 februarie 2017 si
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 02 mai 2017, emise in cauza civila la
cererea de chemare in judecati depusi de de SA ,, ICAM” impotriva II
,,Cerempei Marina” privind incasarea datoriei si dobanzii de intarziere si cererea
reconventionald depusi de iI ,,Cerempei Marina” impotriva SA ,,JCAM” privind
incasarea penalitatii, prejudiciului material, venitului ratat si procentului de
refinantare.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Iuliana Oprea

Ion Druta



