Dosarul nr. 2r-425/17
Curtea de Apel Chiginau: A. Bostan, A. Pahopol si V. Negru

DECIZIE

09 septembrie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului Ala Cobaneanu
judecatori Ion Druta si Iuliana Oprea

examinind recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Radu-Lum-
Luci”, Postolachi Anatolie si Postolachi Zinovia,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata inaintata de Banca Comerciala
,Banca Sociald” Societate pe Actiuni — in proces de lichidare Tmpotriva Societatii
Comerciale ,,Radu-Lum-Luci” Societate cu Raspundere Limitatd, Zinoviei Postolachi
si lui Anatolie Postolachi, privind incasarea datoriei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2017, prin care a fost
restituitd cererea de apel declaratd de Societatea Comerciald ,,Radu-Lum-Luci”
Societate cu Raspundere Limitata, Zinovia Postolachi si Anatolie Postolachi,

A CONSTATAT:

La 26 ianuarie 2016, Banca Comerciala ,,Banca Sociala” Societate pe Actiuni —
in proces de lichidare a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Societatii
Comerciale ,,Radu-Lum-Luci” Societate cu Raspundere Limitatd, Zinoviei Postolachi
si lui Anatolie Postolachi, privind incasarea datoriei.

La 25 aprilie 2016, reclamanta a inaintat o cerere prin care si-a concretizat
pretentiile.

Solicitd reclamanta incasarea in mod solidar din contul Societatii Comerciale
,Radu-Lum-Luci” Societate cu Raspundere Limitatd, a lui Postolachi Anatolie si a
Zinoviei Postolachi, in beneficiul Bancii Comerciale ,,Banca Sociala” Societate pe
Actiuni — in proces de lichidare, suma de 156125,00 lei — cu titlu de datorie.



Prin hotararea Judecatoriei Hincesti din 07 iulie 2016, cererea de chemare in
judecatd depusa de Banca Comerciala ,,Banca Socialda” Societate pe Actiuni — in
proces de lichidare impotriva Societdtii Comerciale ,,Radu-Lum-Luci” Societate cu
Réspundere Limitata, Zinoviei Postolachi si lui Anatolie Postolachi, privind Incasarea
datorieia fost admisa. S-a dispus incasarea in mod solidar din contul Societatii
Comerciale ,,Radu-Lum-Luci” Societate cu Raspundere Limitata, a lui Postolachi
Anatolie si a Zinoviei Postolachi, in beneficiul Bancii Comerciale , Banca Sociala”
Societate pe Actiuni — in proces de lichidare, suma de 156125,00 lei — cu titlu de
datorie si 1n contul statului suma de 4683,75 lei — cu titlu de taxa de stat (f.d. 100, 106-
112).

Manifestind dezacord fata de hotarirea primei instante, la 04 august 2016
Societatea Comerciala ,,Radu-Lum-Luci” Societate cu Raspundere Limitata, Zinovia
Postolachi si Anatolie Postolachi au declarat apel, solicitind admiterea apelului,
casarea hotaririi primei instante si emiterea unei noi hotariri prin care actiunea sa fie
respinsa integral.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie 2016, s-a respins
cererea reprezentantului apelantilor, avocatul Andrei Axenti, privind scutirea de la
plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Socictatea Comerciala
,Radu-Lum-Luci” Societate cu Raspundere Limitatd, Zinovia Postolachi si Anatolie
Postolachi, comunicindu-i-se apelantilor despre necesitatea prezentarii dovezii
achitarii taxei de stat, acordandul-i-se pentru aceasta un termen de pana la 31 ianuarie
2017, ora 11.00 (f.d. 134).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 01 martie 2017, a fost respins ca fiind
tardiv recursul declarat de Societatea Comerciala ,,Radu-Lum-Luci” Societate cu
Raspundere Limitatd, Zinovia Postolachi si Anatolie Postolachi, prin intermediul
avocatului Axente Andrei (f.d. 147-151).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2017, a fost restituita cererea
de apel declarata de Societatea Comercialda , Radu-Lum-Luci” Societate cu
Raspundere Limitata, Zinovia Postolachi si Anatolie Postolachi (f.d. 161-163).

Pentru a hotari astfel, Curtea de Apel Chisindu a concluzionat ca apelantii au
ignorat indicatiile expuse in incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie 2016
si nu au prezentat dovada achitarii taxei de stat pentru declararea apelului.

Invocind ilegalitatea acestei incheiri, la 10 mai 2017, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Radu-Lum-Luci”, Postolachi Anatolie si Postolachi Zinovia a declarat
recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2017, solicitind
admiterea recursului, casarea incheierii recurate, cu remiterea cauzei pentru judecarea
apelului in instanta de apel, din faza primirii cererii de apel.

In motivarea recursului a indicat ci instanta de apel nu a respectat normele de
drept procedural si in concluzie a emis o incheiere ilegala.



Copia incheierii recurate a fost expediata in adresa partilor prin scrisoarea Curtii
de Apel Chisinau din 09 mai 2017, insa la dosar nu sunt anexate probe care ar certifica
data receptionarii de catre recurenti a copiei deciziei recurate (f.d. 164).

Potrivit art. 425 CPC - termenul de declarare a recursului impotriva incheierii
este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, instanta de recurs constata ca recursul a fost declarat in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de
Societatea cu Raspundere Limitatd , Radu-Lum-Luci”, Postolachi Anatolie si
Postolachi Zinovia neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii
recurate din urmatoarele considerente.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civil, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentina incheierea.

Din materialele dosarului rezultd ca la 26 ianuarie 2016, Banca Comerciala
,Banca Sociala” Societate pe Actiuni — in proces de lichidare a depus cerere de
chemare 1n judecata, concretizatd la 25 aprilie 2016, impotriva Societatit Comerciale
,Radu-Lum-Luci” Societate cu Raspundere Limitata, Zinoviei Postolachi si lui
Anatolie Postolachi, prin care a solicitat incasarea in mod solidar din contul Societatii
Comerciale ,,Radu-Lum-Luci” Societate cu Raspundere Limitatd, a lui Postolachi
Anatolie si a Zinoviei Postolachi, in beneficiul Bancii Comerciale ,,Banca Sociala”
Societate pe Actiuni — in proces de lichidare, suma de 156125,00 lei — cu titlu de
datorie.

In urma examindrii cererii de chemare in judecatd, Judecitoria Hincesti, prin
hotararea din 07 iulie 2016, a admis integral cererea de chemare in judecata depusa de
Banca Comerciala ,,Banca Sociala” Societate pe Actiuni — in proces de lichidare.

Nefiind deacord cu hotarirea respectiva, la 04 august 2016 Societatea Comerciala
,Radu-Lum-Luci” Societate cu Raspundere Limitatd, Zinovia Postolachi si Anatolie
Postolachi au contestat-o cu apel.

Ulterior, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie 2016, nu s-a
dat curs cererii de apel depuse de Societatea Comercialad ,,Radu-Lum-Luci” Societate
cu Raspundere Limitata, Zinovia Postolachi si Anatolie Postolachi, comunicindu-li-se
apelantilor despre necesitatea prezentarii dovezii achitarii taxei de stat, acordandu-li-
se pentru aceasta un termen de pana la 31 ianuarie 2017, ora 11.00, iar prin incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 02 mai 2017, pe motiv cd apelantii nu au respectat
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conditiile indicate in incheierea din 07 decembrie 2016, a fost restituitd cererea de apel
declaratd de Societatea Comerciald ,,Radu-Lum-Luci” Societate cu Raspundere
Limitata, Zinovia Postolachi si Anatolie Postolachi.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie analizind situatia de fapt din speta datd, in raport cu probele anexate la dosar,
considera oportun de a reitera prevederile art. 369, alin. (1), lit. a) CPC, care statueaza
expres cd instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate
cu art. 368 alin. (1).

Prin urmare, potrivit art. 368, alin. (1) CPC, dcpaca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei
de stat, instanta de apel dispune printr-0 incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Astfel, prin prisma normelor de drept procedural citate, instanta de recurs
mentioneaza ca este intemeiatd pozitia instantei de apel, prin care a stabilit ca apelantii
in termenul stabilit nu au Inlaturat neajunsul prescris in incheierea Curtii de Apel
Chisindu din 07 decembrie 2016 si nu au prezentat dovada achitarii taxei de stat.

Or, la materialele dosarului nu sunt anexate inscrisuri care ar certifica faptul
achitarii de catre apelantii-recurenti a taxei de stat pentru declararea apelului.

Colegiul nu poate retine argumentele recurentilor invocate in cererea de recurs,
deoarece sunt declarative, neavind suport probant pertinent. Or, art. 16 CPC,
hotaririle, incheierile, ordonantele si deciziile judecatoresti definitive, precum si
dispozitiile, cererile, delegatiile, citatiile, alte adresari legale ale instantei
judecatoresti, sint obligatorii pentru toate autoritdtile publice, asociatiile obstesti,
persoanele oficiale, organizatiile si persoanele fizice si se executa cu strictete pe intreg
teritoriul Republicii Moldova. Neexecutarea nemotivata a actelor judecatoresti,
dispozitiilor, cererilor, delegatiilor, citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de
consideratie fatd de judecata, atrag raspunderea prevazuta in prezentul cod si in alte
legi.

Totodata, potrivit art. 110 CPC, termen de procedura este intervalul, stabilit de
lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii
la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa indeplineasca
anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte, iar potrivit art. 113 alin.
(1) CPC, dreptul de a efectua actul de procedurd inceteazd o datd cu expirarea
termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere ca instanta de apel corect
a dispus restituirea cererii de apel, iar argumentele invocate in cererea de recurs poarta
un caracter declarativ, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii



Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul este neintemeiat si necesitd a fi
respins cu mentinerea incheierii recurate.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Radu-Lum-
Luci”, Postolachi Anatolie si Postolachi Zinovia.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 02 mai 2017, emisa in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd naintatd de Banca Comerciald ,,Banca
Sociala” Societate pe Actiuni — in proces de lichidare Tmpotriva Societatii Comerciale
,Radu-Lum-Luci” Societate cu Raspundere Limitata, Zinoviei Postolachi si lui
Anatolie Postolachi, privind incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatori Ion Druta
luliana Oprea



