Dosarul nr. 2ri-265/17

Instanta de fond: CA Balti — lu. Grosu
DECIZIE

06 septembrie 2017 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintet,
judecatorul [ulia Sircu,

Judecatori Luiza Gafton, Ion Druta,
luliana Oprea, Maria Ghervas,

examinand recursul declarat de catre Bostan Nicolae lichidatorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,PRO-Leasing” in procedura falimentului,

in cauza la cererea inaintata de Jmacenco Igor impotriva Societatii cu Raspundere
Limitatda ,PRO-Leasing” in procedura falimentului, intervenient accesoriu Banca
Comerciala ,,Moldinconbank™ Societate pe Actiuni privind recunoasterea dreptului de
proprietate si separarea bunului din masa debitoare,

impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din 13 iunie 2017, prin care s-a admis
cererea inaintatd de Jmacenco Igor, s-a separat din masa debitoare a SRL ,PRO-
Leasing” in procedura falimentului automobilul Mitsubishi Outlander 3.0 AT, nr.
caroseriei IMBXLCW6W82010214, nr. de inmatriculare xxx xxx, anul producerii 2008

cu anularea interdictiilor aplicate asupra automobilului,
CO NSTATA:

La 21 martie 2017 avocatul Barbarosie Eugenia in interesele lui Jmacenco Igor
s-a adresat 1n instanta de insolvabilitate impotriva SRL ,,PRO-Leasing” in procedura
falimentului, intervenient accesoriu BC ,,Moldinconbank” SA cu cerere privind
recunoasterea dreptului de proprietate a lui Jmacenco lIgor asupra automobilului
Mitsubishi Outlander 3.0 AT, nr. caroseriei JIMBXLCW6W82010214, anul producerii
2008, nr. de inmatriculare xxx xxx, nr. motor 6B31AN2359, separarea din bunurile SRL
,,PRO-Leasing” a automobilului mentionat si anularea sechestrelor aplicate. (f.d. 4-7)

In motivarea cererii reprezentantul reclamantului a indicat ci la 27 octombrie
2009 intre SRL ,,PRO-Leasing” si Jmacenco Igor a fost incheiat contractul de leasing
financiar sub nr. 0004-20009.



In baza contractului mentionat SRL ,,PRO-Leasing” a procurat si a transmis in
folosinta temporara lui Jmacenco Igor automobilul de model Mitsubishi Outlander 3.0
AT, nr. caroseriei JIMBXLCW6W8Z010214, anul producerii 2008, nr. de inmatriculare
XXX XXX, nr. Motor 6B31AN2359, iar Jmacenco Igor s-a obligat sa achite plata conform
graficului prevazut in suma de 440 995,55 lei.

A mai indicat ca Jmacenco Igor a executat integral conditiile contractului pana la
data expirarii termenului de achitare stabilit, fapt confirmat prin Actul de verificare din
31.01.2011 si Actul de transmitere in proprietate din 09.11.2012.

Astfel, la 09.11.2012 lui Jmacenco Igor i-a fost eliberata de catre SRL ,,PRO-
Leasing” procura nr. 21, prin care primul a fost imputernicit de a efectua procedura de
radiere la subdiviziunile teritoriale a DITCCA al automobilului Mitsubishi Outlander
(nr. caroseriei JIMBXLCW6W8Z010214). De asemenea, la 09.11.2012 a fost eliberat
Ordinul nr. 011/3, prin care Jmacenco lgor a fost imputernicit de a scoate de la evidenta
automobilul Mitsubishi Outlander.

Tot la data de 09.11.2012, prin Ordinul nr. 011 s-a ordonat scoaterea de la evidenta
a automobilului Mitsubishi Outlander, anul fabricarii 2008, cu nr. de inmatriculare X
XX XXX si transmiterea in proprietate lui Jmacenco Igor, identificat prin buletinul de
identitate xxxxxxxxx eliberat la xx.xx.xxxx de catre of. xx.

A mentionat ca Jmacenco lgor si-a onorat toate obligatiunile contractuale efectuand
toate platile aferente contractului de leasing financiar nr. 0004-2009 din 27.10.2009
inainte de termen, insa SRL ,,PRO-Leasing” nu a eliberat automobilul de sub gaj.

Conform art. 321 alin. (1) Cod civil dreptul de proprietate este transmis
dobanditorului in momentul transmiterii bunului mobil daca legea sau contractul nu
prevad altfel.

Atat art. 11 alin. (2) lit. a) din Legea cu privire la leasing, cat si conditiile din pct.
3.5 al contractul de leasing financiar prevad ca bunul trece in proprietatea locatarului
daca au fost efectuate toate platile ce rezulta din obligatiile contractuale.

Reclamantul considera ca dreptul de proprietate asupra automobilului de model
Mitsubishi QOutlander cu nr. de inmatriculare x xx xxx a intervenit la data achitarii
contractului de leasing financiar 09.11.2012. Procesul de insolvabilitate asupra
SRL ,,PRO-Leasing” a fost intentat ulterior, la 30.09.2013, cand automobilul de model
Mitsubishi Outlander 3.0 AT, nr. caroseriei JIMBXLCW6W8Z010214, anul producerii
2008, nr. de inmatriculare xxx xxX, nr. motor 6B31AN2359, nu mai constituia
proprietatea SRL ,,PRO-Leasing” din 09.11.2012 si urma a fi exclus din masa debitoare.

Pentru a respecta solutionarea litigiului pe cale extrajudiciara, a fost expediata in
adresa administratorului SRL ,,PRO-Leasing” o cerere privind separarea bunului din
masa debitoare, care a fost respinsa pe motiv ca nu este posibil de a separa bunul din
masa debitoare fara acordul debitorului gajist.

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 13 iunie 2017 s-a admis cererea Tnaintata de
Jmacenco lIgor, s-a separat din masa debitoare a SRL ,,PRO-Leasing” in procedura
falimentului, cu drept de proprietate lui Jmacenco Igor automobilul Mitsubishi
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Outlander 3.0 AT, nr. caroseriei IMBXLCW6W82010214, nr. de inmatriculare xxx
xxx, anul producerii 2008 si s-a anulat sechestru si interdictiile aplicate asupra
automobilului in cauza de catre organele abilitate cu drept de aplicare a sechestrului,
inclusiv de catre instanta de insolvabilitate. (f.d. 62-66).

La 12 iulie 2017 Bostan Nicolae lichidatorul SRL ,,PRO-Leasind” in procedura
falimentului a inaintat cerere de recurs impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din
13 iunie 2017, solicitand casarea acesteia, cu adoptarea unei noi hotarari, prin care sa se
dispuna respingerea cererii privind separarea bunului mobil din masa debitoare a
debitorului SRL ,,PRO-Leasing” in procedura falimentului. (f.d. 67-68, 70-71).

in motivarea cererii de recurs recurentul a invocat ci hotirirea instantei de
insolvabilitate nu corespunde exigentelor legale, normelor de drept material si nu
raspunde in mod sigur si expres la toate obiectiile formulate de recurent in procesul
examinarii cauzei.

Potrivit art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, hotararile
si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii $i numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Materialele cauzei atestd ca hotararea motivatd a Curtii de Apel Balti din
13 iunie 2017 a fost expediata lichidatorului la 03.07.2017, prin intermediul oficiului
postal cu scrisoarea de insotire nr. 14215, insa la materialele cauzei nu este dovada
receptionarii (f.d. 59-61, 69)

In situatia creata, recursul inregistrat la 12 iulie 2017 (f.d. 67-68), se consider3 a fi
depus in termen.

Examinand materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea de
recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie conchide ca recursul Tnaintat urmeaza a fi admis, din urmatoarecle
considerente.

Conform art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC instanta de recurs, dupa ce judeca recursul,
este In drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei de apel si sa trimita
pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in care eroarea judiciard nu
poate fi corectata de catre instanta de recurs.

La examinarea cauzei instanta de recurs constatd ca la 27 octombrie 2009
SRL ,,PRO-Leasing” in calitate de locator si Jmaceno Igor in calitate de locatar au
incheiat contractul de leasing financiar nr. 0004-2009, in baza caruia locatorul a transmis
in posesie si folosinta locatarului automobilul Mitsubishi Outlander 3.0 AT, nr.
caroseriei JMBXLCW6W82010214, nr. de inmatriculare xxx xxx, anul producerii
2008, iar ultimul s-a obligat sa achite suma totala de 440 999,55 lei, divizata in plati
periodice conform graficului de achitare, anexa nr. 4 la contract.

La 05 iulie 2013 Sergentu Sergiu administrator al SRL ,,PRO-Leasing” a depus in
instanta de insolvabilitate cerere introductiva. Prin hotararea Curtii de Apel Balti din
30 septembrie 2013 a fost intentat proces de insolvabilitate fata de SRL ,,PRO-Leasing”
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La data de 21 martie 2017 avocatul Barbarosie Eugenia in interesele lui
Jmacenco Igor s-a adresat in instanta de insolvabilitate impotriva SRL , PRO-
Leasing” in procedura falimentului, intervenient accesoriu BC ,,Moldinconbank SA cu
cerere privind separarea bunului din masa debitoare a SRL ,,PRO-Leasing”. Prin
hotararea Curtii de Apel Balti din 13 iunie 2017 s-a admis cererea inaintata de catre
Jmacenco lgor privind separarea din masa debitoare a bunului mobil si anularea
sechestrelor.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera prematura solutia instantei de insolvabilitate, din urmatoarele motive.

Potrivit art. 48 alin. (1) al Legii insolvabilitatii persoana, care in baza unui drept
real sau personal, poate demonstra ca bunul nu poate fi inclus Tnh masa debitoare, nu este
creditor chirografar. In acest caz, persoana inainteazi administratorului
insolvabilitatii/lichidatorului o cerere de separare a bunului din masa debitoare sau de
partajare a patrimoniului din proprietatea comuna detinutd impreuna cu debitorul.

(2) Persoana este obligata sa indice in cererea indicata la alin. (1) titlul in a carui
baza cere separarea sau partajarea masei debitoare, bunurile care urmeaza a fi separate
sau partajate, evaluarea lor, locul unde se¢ afld, persoana care le detine sau le
administreaza.

(3) In caz de refuz al administratorului insolvabilitatii/lichidatorului, instanta de
insolvabilitate, la cererea persoanei interesate, va stabili bunurile supuse separarii sau
partajarii, calitatea de proprietar sau de coproprietar, cota-parte ce se cuvine fiecaruia si
creantele, nascute din starea de proprietate comuna, pe care coproprietarii le au unii fata
de altii. Dacd se imparte o mostenire, instanta va mai stabili datoriile transmise prin
mostenire, datoriile s1 creantele comostenitorilor fata de defunct, sarcinile mostenirii.

(4) Instanta de insolvabilitate va face separarea sau partajarea Tn naturd a masei
debitoare prin formarea unor loturi de atribuire. In cazul in care nu sunt egale in valoare,
loturile se intregesc printr-o suma de bani. La formarea si la atribuirea loturilor, instanta
va tine seama de acordul partilor, de marimea cotei-parti, ce se cuvine fiecaruia ca
urmare a separarii sau a partajarii masei debitoare, de natura bunurilor, de domiciliul si
de ocupatia partilor, de faptul ca unii coproprietari, inainte de a se cere separarea sau
partajarea, au facut constructii, Tmbunatatiri sau altele asemenea cu acordul
coproprietarilor.

Analizand circumstantele spetei prin prisma normelor legale citate, care
reglementeaza modalitatea si temeiurile de separare a bunurilor din masa debitoare,
instanta de recurs constata cd pentru a solicita separarea unui bun din masa debitoare,
solicitantul trebuie sa demonstreze ca detine un drept real sau personal asupra bunului
in cauzd, precum si sd indice titlul acestui drept.

La caz, Jmacenco Igor a invocat drept temei al pretentiilor sale contractul de leasing
financiar nr. 0004-2009 din 27 octombrie 2009 incheiat intre SRL ,,PRO-Leasing” si
Jmacenco lgor, conform caruia locatorul a procurat si i-a transmis in folosinta temporara
cu dreptul de rascumparare ulterioara de catre locatar automobilul de model automobilul
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Mitsubishi Outlander 3.0 AT, nr. caroseriei JMBXLCW6W82010214, nr. de
inmatriculare xxx xxx, anul producerii 2008, obligandu-se de a achita plata conform
graficului prevazut in contract. (f.d. 13)

Potrivit pct. 3.4 a contractului de leasing financiar, locatarul obtine dreptul de
proprietate asupra bunului doar in cazul executarii depline si in termen a obligatiilor
contractuale, inclusiv achitarea tuturor sumelor si penalitatilor. Transmiterea dreptului
de proprietate are loc in baza unui act de predare in proprietate a bunului semnat de catre
parti. Pct. 5.1.4 al contractului mentionat prevede ca locatarul are dreptul, dupa
executarea deplina a obligatiilor, sa obtina dreptul de proprietate asupra bunului.

Materialele cauzei atesta ca la 09.11.2012 a fost semnat Actul de predare in
proprietate a bunului la Contractul de leasing financiar nr. 0004-2009 din 27.10.2009,
prin care SRL ,PRO-Leasing” a predat, iar Jmacenco Igor a primit in proprietate
automobilul de model Mitsubishi  Outlander 3.0 AT, nr. caroseriei
JMBXLCW6W82010214, nr. de inmatriculare xxx xxx, anul producerii 2008.

Potrivit actului mentionat Jmacenco Igor a achitat in volum deplin ratele de leasing
la contractul de leasing financiar nr. 0004-2009 din 27.10.2009, locatorul confirmand ca
locatarul nu are datorii sau restante de plata, iar in pct. 7 este indicat ca proprietar al
automobilului  de model Mitsubishi Outlander 3.0 AT, nr. caroseriei
JMBXLCW6W82010214, nr. de inmatriculare xxx xxx, anul producerii 2008 devine
Jmacenco Igor.

in conformitate cu art. 9 alin. (3) al Legii cu privire la leasing in cazurile previzute
la art.11 alin.(2) lit. a) si b), locatarul poate obtine dreptul de proprietate asupra bunului
daca contractul de leasing nu prevede altfel.

Art. 11 alin. (2) lit. @) si b) al legii mentionate prevad ca, in cazul expirarii
contractului de leasing financiar: a) bunul trece in proprietatea locatarului dacd durata
contractului de leasing corespunde cu termenul de amortizare a bunului si/sau au fost
efectuate toate platile ce rezulta din obligatiile contractuale si daca au fost executate alte
obligatii, in cazul in care partile au convenit in acest sens in contract si locatarul poate
cumpara bunul la valoarea lui reziduala convenita de parti.

Prin urmare, modalitatea de obtinere a dreptului de proprietate asupra bunului
litigios automobilului de model Mitsubishi Outlander 3.0 AT, nr. caroseriei
JMBXLCW6W82010214, nr. de inmatriculare xxx xxx, anul producerii 2008 este
descris in contractual de leasing financiar care nu este in contradictie cu prevederile
Legii cu privire la leasing.

Mai mult ca atat, din materialele dosarului rezultd ca Jmacenco Igor a devenit
proprietar al automobilului de model Mitsubishi Outlander 3.0 AT, nr. caroseriei
JMBXLCW6W82010214, nr. de inmatriculare xxx xxx, anul producerii 2008 in baza
Actului de predare in proprietate a bunului din 09.11.2012.

Astfel, Jmacenco Igor a solicitat recunoasterea dreptului de proprietate si separarea
bunului din masa debitoare, automobilului de model Mitsubishi Outlander 3.0 AT, nr.



caroseriei JMBXLCW6W87010214, nr. de inmatriculare XXX xxx, anul producerii
2008.

Instanta de insolvabilitate a considerat ca cererea este intemeiata.

In acest context, instanta de recurs remarci ci, instanta de insolvabilitate prematur
a admis cererea de separare din masa debitoare a SRL ,,PRO-Leasing” in procedura
falimentului a bunului, automobilului de model Mitsubishi Outlander 3.0 AT, nr.
caroseriei JMBXLCW6W87010214, nr. de inmatriculare XXX Xxxx, anul producerii
2008, ori materialele cauzei nu contin probe suficiente care ar demonstra ca Jmacenco
Igor a introdus in casieria intreprinderii sumele pe contractul de leasing financiar, care
sunt indicate in actul de verificare din 31 ianuarie 2011.

De asemenea, Colegiul a stabilit c¢a intru confirmarea achitarii ratelor in casieria
intreprinderii Jmacenco Igor a prezentat instantei de insolvabilitate facturile fiscale Seria
MA nr. 0221540 din 26 noiembrie 2010 si chitanta la dispozitia de incasare nr. 205, prin
care s-a achitat suma de 8745,99 lei, Seria MA nr. 0221556 din 06 decembrie 2010,
prin care s-a incasat suma de 8745,99 lei, Seria MA nr. 0433-28 din 27.01.2011 si
chitanta la dispozitia de incasare nr. 35, prin care s-a incasat suma de 8745,99 lei, Seria
MA nr. 0433038 din 31 ianuarie 2011, si chitanta de incasare nr. 36, prin care s-a incasat
suma de 156 863 lei. Jmacenco Igor a prezentat instantei de insolvabilitate documente
primare care confirma achitarea platilor conform contractului de leasing financiar in
suma de 183 101,10 lei.

Prin urmare, Colegiul retine ca instanta de insolvabilitate la examinarea cauzei nu
a verificat toate documentele primare incluse in actul de verificare din 31.01.2011 pentru
a stabili daca Jmacenco Igor intradevar le-a introdus in casieria SRL ,,PRO-Leasing”.

Colegiul mentioneaza ca nu este clar, din care motive nu au fost prezentate toate
documentele primare, luand in consideratie argumentele aduse de Bostan Nicolae
lichidatorul SRL ,,PRO-Leasing” in procedura falimentului, precum si faptul ca instanta
de insolvabilitate, in temeiul art. 118 alin. (5) CPC era in drept sa propuna partilor si
altor participanti la proces, dupa caz, sa prezinte probe suplimentare si sa dovedeasca
faptele ce constituie obiectul probatiunii pentru a se convinge de veridicitatea lor.

Sub aspectul celor mentionate mai sus instanta de insolvabilitate era obligata sa
analizeze atent circumstantele cauzei, pentru a evita orice atingere adusa insasi
substantei dreptului la un tribunal. Neglijarea acestei obligatii conditioneaza casarea
hotararii cu remiterea cauzei la rejudecare.

Instanta de insolvabilitate la reexaminarea cauzei urmeaza sa stabileasca daca
sumele indicate in actul de verificare sunt confirmate prin documente primare si daca au
ajuns in casieria SRL ,,PRO-Leasing”. Sa {ina cont de cele indicate si sd verifice si alte
circumstante ce prezinta importanta pentru solutionarea corecta a litigiului, sa aprecieze
sub toate aspectele, complet si obiectiv, conform exigentelor art. 130 CPC, probele
administrate pe dosar, si in dependenta de situatia stabilita, in raport cu normele de drept
material care reglementeaza relatiile civile, sa adopte o hotarare legala si intemeiata.



Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recursul inaintat de Bostan
Nicolae lichidatorul Societatii cu raspundere Limitata ,,PRO-Leasing” in procedura
falimentului urmeaza a fi admis, casata integral hotararea instantei de insolvabilitate cu
restituirea pricinii spre rejudecare in Curtea de Apel Balti.

in temeiul celor expuse, in baza art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se admite recursul declarat de catre Bostan Nicolae lichidatorul Societétii cu
raspundere Limitata ,,PRO-Leasing” in procedura falimentului.

Se caseaza hotararea Curtii de Apel Balti din 13 iunie 2017 in cauza la cererea
inaintata de Jmacenco Igor impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,PRO-Leasing”
in procedura falimentului, intervenient accesoriu Banca Comerciald ,,Moldinconbank™
Societate pe Actiuni privind recunoasterea dreptului de proprietate si separarea bunului
din masa debitoare, cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de insolvabilitate Curtea
de Apel Balti, in alt complet de judecatori

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei

judecatorul lulia Sircu

judecatori Luiza Gafton
Ion Druta
luliana Oprea

Maria Ghervas



