prima instantd: N. Traciuc dosarul nr. 2ri-275/17
DECIZIE
6 septembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Svetlana Filincova
lon Druta

Ala Cobaneanu

examinand recursul declarat de catre Societatea Comerciala ,Neocasa”
Societate cu Raspundere Limitata

in cauza civila la cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Agat-D” impotriva tertului poprit Societatea Comerciala ,,Neocasa”
Societate cu Raspundere Limitata cu privire la validarea popririi si incasarea datoriei

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 6 aprilie 2017, prin care a fost
admisa cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitatda ,,Agat-D”,
Constantin Dogot, validata creanta tertului poprit Societatea Comerciala ,,Neocasa”
Societate cu Raspundere Limitatd in suma de 100 lei, incasat de la tertul poprit
Societatea Comerciald ,,Neocasa” Societate cu Raspundere Limitata pe contul de
acumulare al Societatii cu Raspundere Limitata ,,Agat-D” datoria in suma de 100 lei
si Incasat de la tertul poprit Societatea Comerciala ,,Neocasa” Societate cu
Réspundere Limitatad in beneficiul statului, taxa de stat in suma de 270 lei

constata:

La 12 noiembrie 2014, SRL ,,Agat-D” a depus cerere introductiva cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 noiembrie 2014, a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de debitorul SRL ,,Agat-D” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 21 noiembrie 2014, a fost declarata
SRL ,,Agat-D” in stare de insolvabilitate, fiind intentatd procedura de insolvabilitate
fata de SRL ,,Agat-D”.

La 2 martie 2017, lichidatorul SRL ,,Agat-D”, Constantin Dogot a depus
cerere validare a popririi in privinta tertului poprit SC ,,Neocasa” SRL si incasarea
datoriei.

In motivarea cererii a invocat c¢i SRL »Agat-D” a livrat in adresa
SC ,,Neocasa” SRL un sir de materiale de constructii in suma totala de 26914,24 lei.
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Mentioneaza ca necatand la faptul ca creditorul SRL,,Agat-D” si-a onorat
obligatiile si i-a transmis debitorului SC ,,Neocasa” SRL materialele de constructii,
fapt dovedit prin factura fiscala seria DV5544125 din 9 septembrie 2014,
SC ,Neocasa” SRL nu a achitat pana in prezent pretul materialelor de constructii
primite de la SRL ,,Agat-D”.

Releva ca SC ,,Neocasa” SRL a acumulat o datorie fata de SRL ,,Agat-D” 1n
suma de 100 lei.

Indica ca in scopul incasarii datoriei, la data de 14 februarie 2017 a expediat
in adresa tertulur poprit SC ,Neocasa” SRL, somatia nr. AD/1706 din
13 februarie 2017 privind restituirea datoriei in suma de 100 lei, prin care SRL
,Neocasa” a fost informata despre existenta obligatiei de a intoarce datoria in suma
de 100 lei in termen de 5 zile de la primirea somatiei, pe contul de acumulare al
SRL ,,Agat-D”.

Noteaza cd desi somatia a fost receptionata de catre tertul poprit
SC ,,Neocasa” SRL la data de 15 februarie 2017, aceasta a ramas fara raspuns.

Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 512 alin. (1), 572 alin. (2),
602 alin. (2) Cod civil, art. 174-175 CPC, art. 5 alin. (2), (3), art. 66 alin. (1) lit. I),
126 alin. (2), (5), (9), (10), (11) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,

Solicita validarea creantei tertului poprit SC ,,Neocasa” SRL in suma de
100 lei, incasarea de la tertul poprit SC ,,Neocasa” SRL pe contul de acumulare al
SRL ,,Agat-D” a datoriei in suma de 100 lei.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 6 aprilie 2017, a fost admisa
cererea lichidatorului SRL ,,Agat-D”, Constantin Dogot cu privire la validarea
popririi fata de tertul poprit SC ,,Neocasa” SRL.

A fost validata creanta tertului poprit SC ,,Neocasa” SRL in suma de 100 lei.

A fost incasat de la tertul poprit SC ,,Neocasa” SRL pe contul de acumulare al
SRL ,,Agat-D” datoria in suma de 100 lei.

A fost incasat de la tertul poprit SC ,,Neocasa” SRL in beneficiul statului, taxa
de stat in suma de 270 lei.

La 31 mai 2017, prin intermediul Oficiului Postal, SC ,Neocasa” SRL a
declarat recurs impotriva hotararii Curtii de Apel Chisindu din 6 aprilie 2017, prin
care a solicitat admiterea acestuia, casarea hotdrarii recurate, cu pronuntarea unei
noi hotarari prin care de a desfiinta poprirea in vederea incasarii de la SC ,,Neocasa”
SRL in beneficiul SRL ,,Agat-D”* a sumei de 100 lei.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu hotirdrea recurati
considerand-o ca neintemeiata.

Mentioneaza ca la data de 15 februarie 2017, in adresa SC ,,Neocasa” SRL a
parvenit de la administratorul insolvabilitatii SRL ,,Agat-D”, Constantin Dogot
somatia privind restituirea datoriei in marime de 100 lei.

Relevd ca la momentul receptiondrii somatiei conturile SC ,,Neocasa” SRL
erau blocate de catre Serviciul Fiscal de Stat, prin urmare careva achitari nu puteau
fi efectuate.

Indica cd la data de 21 martie 2017, cu 15 zile inainte de pronuntarea hotararii
instantei de insolvabilitate, SC ,Neocasa” SRL si-a onorat obligatia de plata a
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datoriei, achitand catre SRL ,,Agat-D” suma datoriei, fapt confirmat prin dispozitia
de plata nr. 35 din 21 martie 2017.

Evidentiazd cd in speta, drept baza a validarii popririi a servit actul de
verificare a decontarilor reciproce care stabilea situatia la data de 31 ianuarie 2017,
situatie existenta pana la inaintarea somatiei din data de 15 februarie 2017, ceea ce
considera ca nu poate fi luatd drept baza la emitereca hotararii, deoarece dupa
inaintarea somatiei debitorul poate sa execute somatia, fapt ce a si fost executat desi
cu intarziere, dar pana la pronuntarea hotararii de catre instanta de insolvabilitate.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Din materialele cauzei rezulta ca la 6 aprilie 2017, instanta de insolvabilitate a
pronuntat doar dispozitivul hotdrarii contestate cu recurs, iar copia hotararii
motivate a fost expediata in adresa recurentei la data de 10 mai 2017, fapt ce se
confirmd prin scrisoarea de insotire (f. d. 25), careva date despre receptionarea
acesteia de catre recurentd la materialele dosarului lipsesc.

Astfel, se constata ca recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 6 aprilie 2017, in termen.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si
care urmeaza a fi respins cu mentinerea hotdrarii instantei de insolvabilitate din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupi ce judeca
recursul, este in drept sd respinga recursul si s3 mentina decizia instantei de apel si
hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

La caz, se constatda ca prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din
21 noiembrie 2014, a fost declarata SRL ,,Agat-D” in stare de insolvabilitate, fiind
intentatd procedura de insolvabilitate fatd de SRL ,,Agat-D”.

Este cert si faptul ca lichidatorul SRL ,,Agat-D”, Constantin Dogot a expediat
in adresa SC ,,Neocasa” SRL 0 somatie, prin care a adus la cunostinta ultimei despre
infiintarea popririi si despre obligarea achitarii in termen de 5 zile de la data
receptionarii prezentei somatii a datoriei in suma de 100 lei pe contul de acumulare
al SRL ,,Agat-D”, somatie care a fost receptionata de catre SC ,,Neocasa” SRL la
data de 15 februarie 2017, ceea ce se atesta prin copia avizului de receptie anexat la
dosar (f. d. 8).

Dat fiind faptul ca in termenul prevazut de art. 126 alin. (5) din Legea
insolvabilitatii si indicat in somatie, SC ,,Neocasa” SRL nu a transferat pe contul de
acumulare a SRL ,,Agat-D”, indicat de lichidator, suma datoriei de 100 lei, la
2 martie 2017, lichidatorul SRL ,,Agat-D”, Constantin Dogot a depus cerere de
validare a poprii impotriva tertului poprit SC ,,Neocasa” SRL, prin care a solicitat
validarea creantei tertului poprit SC ,,Neocasa” SRL in suma de 100 lei, incasarea
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de la tertul poprit SC ,,Neocasa” SRL pe contul de acumulare al SRL,,Agat-D” a
datoriei in suma de 100 lei.

Fiind investita cu judecarea cererii in cauza, Curtea de Apel Chisinau,
stabilind cadrul legal aplicabil in speta, justificat a ajuns la concluzia temeiniciei
cererii lichidatorului SRL ,,Agat-D”, Constantin Dogot si a validat creanta tertului
poprit SC ,Neocasa” SRL in sumd de 100 lei, a incasat de la tertul poprit
SC ,,Neocasa” SRL pe contul de acumulare al SRL ,,Agat-D” datoria in suma de
100 lei si a incasat de la tertul poprit SC ,,Neocasa” SRL in beneficiul statului taxa
de stat in suma de 270 lei.

In sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs retine prevederile art. 2 din
Legea insolvabilitatii, potrivit carora poprirea, constituie procedura prin care
debitorului de catre o a treia persoana.

Totodata, instanta de recurs releva la caz si dispozitiile art. 126 alin. (1) si
(11) din Legea insolvabilitatii, care indica ca sunt supuse urmaririi silite prin poprire
mijloacele banesti in numerar si1 fard numerar, in monedd nationald si in valuta
straina, titlurile de valoare, alte bunuri mobile incorporale care sunt datorate
debitorului ori sunt detinute in numele sdau de un tert sau pe care acesta din urma 1 le
va datora in viitor in temeiul unor raporturi juridice existente. De asemenea, pot fi
poprite bunurile mobile corporale ale debitorului detinute de un tert in numele lui si
creanta cu termen ori sub conditie. In acest caz, poprirea nu va putea fi executati
decat dupd ajungerea la termen ori de la data indeplinirii conditiei. Daca din probele
administrate rezulta ca tertul poprit ii datoreaza sume de bani debitorului, instanta de
insolvabilitate va adopta o hotarare de validare a popririi, prin care va incasa de la
tertul poprit suma datoratd debitorului, iar in caz contrar, va decide desfiintarea
popririi. Poprirea infiintatd asupra unei creante cu termen sau sub conditie poate fi
validatd, dar hotdrarea nu poate fi executatd decat dupa ajungerea creantei la termen
sau la data indeplinirii conditiei, dupa caz. Daca sumele sunt datorate periodic,
poprirea se valideaza atat pentru sumele ajunse la scadenta, cat si pentru cele care
vor fi scadente, in ultimul caz validarea producandu-si efectele numai la data cand
sumele devin scadente.

Astfel, din continutul normelor enuntate este de inteles ca sunt supuse
urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti care sunt datorate debitorului in
temeiul unor raporturi juridice existente. Totodatd, Legea insolvabilitdtii obliga
debitorul, care inainteaza cerere de validare a popririi, de a face dovada existentei
creantei pe care o are impotriva tertului poprit.

Raportand prevederile legale sus citate la circumstantele pricinii, instanta de
recurs retine ca instanta de insolvabilitate corect a stabilit ca datoria tertului poprit
SC ,Neocasa” SRL in suma de 100 lei fata de SRL ,,Agat-D”, in proces de
insolvabilitate este certa si exigibila.

In acest context, se va mentiona ci existenta datoriei tertului poprit
SC ,Neocasa” SRL cu suma de 100 lei fata de SRL ,,Agat-D” se confirma prin
factura fiscala seria DV5544125 din 9 septembrie 2014, actul de verificare a
decontarilor intre SRL ,,Agat-D” si SC ,Neocasa” SRL la situatia din data de
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3lianuarie 2017 din care rezultd ca SRL ,Agat-D” a livrat in adresa
SC ,,Neocasa” SRL materialele de constructie in suma totala de 26914,24 lei, dintre
care suma de 26814,24 lei a fost achitatd de catre SC ,,Neocasa” SRL, iar datoria
SC ,,Neocasa” SRL fata de SRL ,,Agat-D” este de 100 lei (f. d. 10-11).

Astfel, examinind inscrisurile prezentate, In raport cu circumstantele cauzei,
instanta de recurs considera justa hotararea instantei de insolvabilitate de validare a
popririi si incasare de la tertul poprit SC ,,Neocasa” SRL pe contul de acumulare al
SRL,,Agat-D” a datoriei in suma de 100 lei.

La caz, nu poate constitui temei de admitere a recursului argumentul
recurentei SC , Neocasa” SRL precum ca la data de 21 martie 2017, adica cu 15 zile
inainte de pronuntarea hotdrarii instantei de insolvabilitate, SC ,,Neocasa” SRL a
transferat pe contul SRL ,,Agat-D” suma datoriei de 100 lei.

Or, in situatia in care lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Agat-D”
sustine cererea de validare a popririi in instanta de judecata, faptul achitarii datoriei
solicitate nu constituie temei de respingere a cererii de chemare in judecatd, dar ar
constitui drept temei de incetare a procedurii de executare.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca hotararea instantei
de insolvabilitate este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre
recurenta sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a
mentine hotararea instantei de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, art. 445 alin. (3) Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea Comerciald ,,Neocasa”
Societate cu Raspundere Limitata.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 6 aprilie 2017, in cauza
civila la cererea lichidatorului Societdtii cu Raspundere Limitatd , Agat-D”
impotriva tertului poprit Societatea Comerciala ,,Neocasa” Societate cu Raspundere
Limitata cu privire la validarea popririi si incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Svetlana Filincova

lon Druta

Ala Cobaneanu



