dosarul nr. 2r-638/17

prima instantd: Judecatoria Telenesti

(judecator Stihi Vasile)

instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

(judecatori Ana Panov, Marina Anton, Vitalie Cotorobai)

DECIZIE
13 septembrie 2017 mun. Chiginau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Maria Ghervas si Luiza Gafton

examinand recursul declarat de Baltag Ecaterina, prin intermediul reprezentantului
sau, avocatul Nelea Stegarescu, in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata depusa
de Baltag Ecaterina catre Baltag Oleg, intervenient accesoriu Directia de Asistenta Sociala
si Protectie a Familiei Telenesti cu privire la decaderea din drepturile parintesti,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2017, prin care s-a restituit
cererea de apel depusa de Baltag Ecaterina pentru neindeplinirea indicatiilor instantei de
apel in termenul acordat

constata:

La data de 25 noiembrie 2016, Baltag Ecaterina s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata catre Baltag Oleg, intervenient accesoriu Directia de Asistenta Sociala si Protectie
a Familiei Telenesti cu privire la decdderea din drepturile parintesti.

Prin hotararea Judecatoriei Telenesti din 17 februarie 2017, cererea de chemare in
judecata depusa de Baltag Ecaterina a fost respinsa ca neintemeiata.

La data de 01 martie 2017, Baltag Ecaterina, prin intermediul reprezentantului sau,
avocatul Nelea Stegarescu, cu respectarea termenului legal, a contestat cu apel hotararea
Judecatoriei Telenesti din 17 februarie 2017, ca fiind ilegala si neintemeiata.

Potrivit scrisorii de insotire nr. 3697 din 28 martie 2017, in adresa participantilor la
proces a fost expediata copia hotararii motivate din 17 februarie 2017.

La data de 04 aprilie 2017, Baltag Ecaterina, prin intermediul reprezentantului sau,
avocatul Nelea Stegarescu, a depus cerere de apel motivata, prin care a solicitat casarea
hotararii Judecatoriei Telenesti din 17 februarie 2017 cu pronuntarea unei noi hotarari prin
care sd fie admisa cererea de chemare in judecatd depusa de Baltag Ecaterina catre Baltag
Oleg cu privire la decaderea din drepturile parintesti, precum si scutirea apelantei de plata
taxei de stat, pe motiv cd nu este angajatd in campul muncii si intretine de una singura doi
copii minori.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 16 mai 2017 a respins cererea apelantei
privind scutirea de la plata taxei de stat si nu a dat curs cererii de apel depusa de Baltag
Ecaterina, cu acordarea unui termen de 10 zile, pentru prezentarea dovezii achitarii taxei
de stat iIn marime de 75 lei.



Totodata, s-a adus la cunostinta apelantei ca, in cazul nelichidarii in termen a
indicatiilor instantei de apel, cererea de apel va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2017, cererea de apel depusa de
Baltag Ecaterina a fost restituita, din motivul cd apelanta nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel, conform incheierii din 16 mai 2017 si anume din motivul
neprezentarii dovezii achitarii taxei de stat.

La data de 16 august 2017, Baltag Ecaterina, prin intermediul reprezentantului sau,
avocatul Nelea Stegarescu, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chigindu
din 29 iunie 2017, solicitand admiterea acestuia cu casarea incheierii $i trimiterea cauzel
la rejudecare.

In motivarea cererii de recurs recurenta a indicat ci nu este de acord cu incheierea
contestata cu recurs, invocand faptul cd, incheierea din 16 mai 2017, prin care nu s-a dat
curs cererii de apel, nu a fost adusa la cunostinta recurentei, nici a reprezentantei sale, iar
sedinta de judecata din 29 iunie 2017 a fost desfasurata in lipsa sa si a reprezentantului sau,
avocatul Nelea Stegarescu, care nu au fost instiintate despre data si locul desfasurarii
sedintei de judecata in modul stabilit de lege.

in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, recursul este declarat in termen, or, din materialele cauzei rezulta ca, la data
de 07 august 2017, reprezentantul recurentei, avocatul Nelea Stegarescu a receptionat copia
incheierii instantei de apel, iar la data 16 august 2017, a depus cerere de recurs.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial §i de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea integrald a incheierii instantei de
apel si restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel de la faza primirii cererii de
apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupd ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sd caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Din materialele cauzei rezulta ca la data de 01 martie 2017, Baltag Ecaterina, prin
intermediul reprezentantului sau, avocatul Nelea Stegarescu, cu respectarea termenului
legal, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii Judecatoriei Telenesti din 17
februarie 2017 (f.d. 27).

La data de 04 aprilie 2017, Baltag Ecaterina, prin intermediul reprezentantului sau,
avocatul Nelea Stegarescu, a depus cerere de apel motivata impotriva hotararii Judecatoriei
Telenesti din 17 februarie 2017, totodata solicitand scutirea de la plata taxei de stat pentru
examinarea cererii de apel (f.d. 31-32).

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de proceduri civila, daci cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fard plata



taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

La data de 16 mai 2017, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindau a emis incheierea,
prin care a respins cererea de scutire de la plata taxei de stat si nu a dat curs cererii de apel
depusa de Baltag Ecaterina, acordand apelantei un termen de 10 zile, pentru prezentarea
dovezii achitarii taxei de stat in marime de 75 lei 00 bani si S-a adus la cunostinta ca, in
cazul nelichidarii in termen a neajunsurilor conform indicatiilor instantei de apel, cererea
de apel va fi restituita (f.d. 35-36).

Potrivit citatiei din 17 mai 2017, participantii la proces au fost citati pentru sedinta
de judecata din data de 29 iunie 2017, unde se va rezolva chestiunea punerii pe rol a cererii
de apel si se va examina in ordine de apel cauza civila (f.d. 38).

in conformitate cu art. 100 alin. (1) CPC, cererea de chemare in judecati si actele de
procedurd se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semnatura,
prin intermediul persoanei imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz
de primire, prin intermediul biroului executorului judecatoresc sau prin alte mijloace care
sd asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum i prin
delegatie judiciara.

Potrivit art. 102 alin. (1) si (6) CPC, instanta instiinteaza prin citatie participantii la
proces, martorii, expertii, specialistii si interpretii privitor la locul, data si ora sedintei de
judecata sau la locul, data si ora efectudrii unor acte de procedura. Citatia sau instiintarea
se trimite la adresa mentionata de parte sau de un alt participant la proces.

In conformitate cu art. 105 alin. (1) CPC, citatia si instiintarea se trimit prin scrisoare
recomandata cu aviz de primire sau prin persoana imputernicitd de judecata. Data Tnmanarii
citatiel sau instiintdrii se inscrie pe citatie sau instiintare In partea care se Inmaneaza
destinatarului, precum si pe cotor, care se restituie instantei.

Alin. (11) art. 105, prevede ca, citatia sau instiintarea se expediazd autorititilor
publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin telefax, posta electronica sau
prin orice alt mijloc de comunicare ce asigura transmiterea si confirmarea primirii acestor
acte. Citatia sau Instiintarea poate fi transmisd persoanelor fizice prin telefax, posta
electronica sau prin orice alt mijloc de comunicare ce asigurd transmiterea si confirmarea
primirii acestor acte doar la solicitarea persoanelor in cauza.

In sustinerea pozitiei sale, instanta de recurs retine ci, la materialele dosarului
judiciar lipseste dovada receptiondrii de catre apelanta Baltag Ecaterina si de catre avocatul
Nelea Stegarescu a citatiei din 17 mai 2017 si incheierii din 16 mai 2017 prin care nu s-a
dat curs cererii de apel, iar extrasul din mesageria electronica, anexat la materialele
dosarului judiciar (f.d. 38), atesta faptul ca copia citatiei din 17 mai si copia incheierii din
16 mai 2017 prin care s-a acordat termen pentru inlaturarea neajunsurilor, au fost expediate
la 0 adresa electronica neindicata de catre reprezentantului recurentei si care din spusele
acesteia nu-i apartine.

Drept consecinta, nu poate fi retinut argumentul instantei de apel precum ca in
adresa apelantei Baltag Ecaterina si reprezentantului acesteia, avocatul Nelea Stegarescu a
fost expediata incheierea din 16 mai 2017, prin care nu s-a dat curs cererii de apel si a fost
acordat un termen pentru inlaturarea neajunsurilor, precum nu poate fi retinut nici
argumentul instantei de apel potrivit caruia este posibila examinarea cauzei in lipsa partilor,
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in conditiile 1n care partile au fost legal citate pentru sedinta de judecata din 29 mai 2017,
deoarece aceste argumente contravin constatarilor enuntate si nu constituie temei suficient
pentru a considera ca procedura citdrii legale la caz a fost respectata, in circumstantele in
care recurenta Ecaterina Baltag nu a fost instiintata in modul corespunzator despre data
emiterii incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017, prin care s-a acordat termen
pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat.

in aceasti ordine de idei, instanta de recurs considera ci incheierea recurati a fost
emisd cu incdlcarea normelor de drept procedural prevazute de Codul de procedura civila
privind citarea si instiintarea participantilor la proces.

Instanta de recurs accentueaza ca, necitarea participantilor la proces in modul
corespunzator de catre instantele de judecata ar putea afecta principiul echitatii procedurii
civile si ingradi in mod inacceptabil dreptul subiectilor la un proces echitabil, contrar
standardelor inserate in art. 6 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 a Libertdtilor Fundamentale.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararile Curtii Europene a
Drepturilor Omului in cauzele Godorozea contra Moldovei din 06 octombrie 2009 si
“Bucuria” SA contra Moldovei din 05 ianuarie 2010, prin care de citre Inalta Curte a fost
constatatd o violare a art. 6, pe motiv ca instantele de recurs au examinat cauza fara a
instiinta adecvat reclamantii si a le oferi posibilitatea sa-si prezinte cauza.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca, incheierea instantei de
apel a fost emisa cu incdlcarea normelor de drept procedural, Colegiul civil, comercial s1
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul, de a casa integral incheierea instantei de apel si de a restitui cauza spre rejudecare
in instanta de apel de la faza primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Baltag Ecaterina, prin intermediul reprezentantului
sau, avocatul Nelea Stegarescu.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2017 in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd Baltag Ecaterina catre Baltag Oleg, intervenient
accesoriu Directia de Asistenta Socialda si Protectie a Familiei Telenesti cu privire la
decaderea din drepturile parintesti, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chiginau de la faza primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecator lulia Sircu
Judecatorii Maria Ghervas

Luiza Gafton



