prima instanta: A. Toderas dosarul nr.2rc-676/17
DECIZIE
13 septembrie 2017 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei,

judecator Valentina Clevadi
judecatori Galina Stratulat, Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de lichidatorul Societdtii cu Raspundere Limitata
,,Sirax Grup”, administratorul autorizat Popa lon,

in cadrul dosarului de insolvabilitate intentat in privinta Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Sirax Grup”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 28 iunie 2017, prin care s-a respins
cerinta lichidatorului Societétii cu Raspundere Limitata ,,Sirax Grup” Popa lon, cu
privire la instituirea masurii asiguratorii,

constata

La 29 aprilie 2016, SRL ,,Besleaga Lux” a depus in instanta de insolvabilitate
cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatda de SRL
,»Sirax Lux™.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 05 mai 2016, a fost admisa spre
examinare cererea introductivdi depusa de SRL ,,Besleaga Lux” cu privire la
intentarea procedurii de insolvabilitate in privinta SRL ,,Sirax Lux”.

Prin hotdrarea Curtii de Apel Balti din 08 iunie 2016 a fost constatata
insolvabilitatea si dispusa initierea procedurii simplificate a falimentului si dizolvarea
SRL ,,Sirax Lux”, in calitate de lichidator fiind desemnat Popa lon.

La 26 iunie 2017, lichidatorul SRL ,,Sirax Grup”, administratorul autorizat Popa
lon, s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu cerere solicitand atragerea la
raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere a SRL ,,Sirax Grup” si
anume, a administratorului statutar al debitorului — Beleaev Vadim, cu incasarea din
contul acestuia a datoriei de 1852879, 50 lei.



In scopul asigurarii actiunii, lichidatorul a solicitat aplicarea masurilor
asiguratorii, cu aplicarea sechestrului asupra bunurilor mobile si imobile, inclusiv
mijloacelor banesti din patrimoniul lui Beleaev Vadim, in limitele valorii actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 28 iunie 2017, s-a respins cerinta
lichidatorului SRL ,,Sirax Grup” Popa lon, cu privire la instituirea masurii
asiguratorii — sechestru asupra bunurilor mobile si imobile, ce apartin cu drept de
proprietate lui Beleaev Vadim, in limita valorii actiunii, 1852879, 50 lei.

La 26 iulie 2017, lichidatorul SRL ,,Sirax Grup”, administratorul autorizat Popa
lon, a declarat recurs, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de
Apel Balti din 28 iunie 2017 si emiterea unei noi decizii sub forma de incheiere prin
care sa fie admisa cererea cu privire la aplicarea masurilor de asigurare.

In sustinerea recursului s-a invocat dezacordul cu incheierea recurat,
considerind-o ilegala si neintemeiatd pe motiv ca a fost emisa cu incalcarea normelor
de drept material si procedural.

Sustine ca, lipsa masurilor de asigurare a actiunii, in afara prejudiciului material
considerabil cauzat debitorului la momentul actual, s-ar putea extinde prin aducerea
de prejudicii materiale prin instrainarea ilegald a bunurilor, fapt ce ar crea dificultati
si ar face imposibila executarea hotararii judecatoresti.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii i numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Materialele cauzei atestd ca copia incheierii Curtii de Apel Balti din 28.06.2017
a fost receptionatd de catre recurent conform avizului de receptie a scrisorii
recomandate la 20.07.2017 (f.d.38), iar in astfel de circumstante, recursul declarat la
26.07.2017 se considera depus in termenul prevazut de lege.

Examinand materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii contestate, din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul §i sd mentind
incheierea.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului
de procedura civila si ale prezentei legi.

Aceasta prevedere corespunde cerintelor art. 356 CPC, care prevede cad cererea
de declarare a insolvabilitatii se judecd in instantd conform normelor generale din
prezentul cod, cu exceptiile si completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.



Din materialele cauzei s-a constatat ca, la 26 iunie 2017, lichidatorul SRL ,,Sirax
Grup”, administratorul autorizat Popa lon, S-a adresat in instanta de insolvabilitate cu
cerere solicitind atragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de
conducere a SRL ,,Sirax Grup” si anume, a administratorului statutar al debitorului —
Beleaev Vadim, cu incasarea din contul acestuia a datoriei de 1852879, 50 lei.

Concomitent, In Scopul asigurdrii actiunii, lichidatorul a solicitat aplicarea
masurilor asiguratorii, cu aplicarea sechestrului asupra bunurilor mobile si imobile,
inclusiv a mijloacelor banesti din patrimoniul lui Beleaev Vadim, in limitele valorii
actiunii.

Curtea de Apel Balti, ca instanta de insolvabilitate, prin incheierea din 28 iunie
2017, a respins cerinta lichidatorului SRL ,,Sirax Grup” Popa lon, cu privire la
instituirea masurii asiguratorii.

Colegiul considerd incheierea instantei de insolvabilitate intemeiata, fiind emisa
cu respectarea normelor legale.

Asadar, in conformitate cu art. 249 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012, odatda cu cererea formulatd conform art. 248, administratorul
insolvabilitatii/lichidatorul sau, dupd caz, comitetul creditorilor poate cere instantei
de insolvabilitate sa instituie masuri asiguratorii asupra bunurilor din patrimoniul
persoanelor urmadrite conform art.248. Cererea de masuri asiguratorii poate fi
formulata si ulterior introducerii actiunii prevazute la art.248.

In conformitate cu art. 174 alin. (1) CPC, la cererea participantilor la proces,
judecatorul sau instanta dispune in aceeasi zi aplicarea sau neaplicarea masurilor de
asigurare a actiunii. Asigurarea se admite in orice fazd a procesului pana la etapa in
care hotararea judecatoreasca devine definitiva, in cazul in care neaplicarea masurilor
de asigurare a actiunii ar face imposibila executarea hotararii judecatoresti.

Conform art. 175 alin. (1) lit. a) CPC, in vederea asigurarii actiunii, judecatorul
sau instanta este Tn drept sa pund sechestru pe bunurile sau pe sumele de bani ale
piritului, inclusiv pe cele care se afla la alte persoane.

In sensul normelor citate, Colegiul retine ci, misurile de asigurare constituie
masuri procesuale cu caracter temporar menite sd asigure executarea actului
judecatoresc pronuntat, precum si sa contribuie la pastrarea situatiei existente intre
partile in litigiu pana la finisarea cauzei in instanta de judecata.

Urmeaza de subliniat, de asemenea, ca solicitantul urmeaza de fiecare data sa
probeze temeinicia solicitarilor inaintate, cu indicarea motivelor si circumstantelor
pentru care se solicita asigurarea actiuni.

Or, potrivit art. 177 alin. (1) CPC, in cererea de asigurare a actiunii se indica
motivele si circumstantele pentru care se solicitd asigurarea actiunii, iar In
conformitate cu art. 118 alin. (1) CPC, fiecare parte trebuie sd dovedeasca
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiile sale daca
legea nu dispune altfel.



Cu referire la prevederile enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca instanta de insolvabilitate
intemeiat, prin incheierea contestatad, a dispus respingerea cererii cu privire la
aplicarea masurii de asigurare a actiunii, avand in vedere ca lichidatorul SRL ,,Sirax
Grup” Popa Ion, nu a invocat careva argumente plauzibile in sustinerea cerintei de
aplicare a masurii de asigurare, nefiind clar care actiuni ar face imposibila executarea
hotararii.

In acelasi timp, Colegiul retine ci instanta de insolvabilitate in mod just a
concluzionat asupra respingerii cererii de asigurare a actiunii, verificand urmatoarele
circumstante, si anume: rationalitatea si temeinicia cerintelor solicitantului despre
aplicarea masurilor de asigurare; probabilitatea cauzarii unui prejudiciu solicitantului
in cazul neaplicarii masurilor asiguratorii; daca exista periculum in mora (pericol de
disparitie, degradare, instrainare, risipire a bunului sau proastd administrare);
asigurarea unui echilibru intre interesele partilor cointeresate; preintimpinarea
atingerii intereselor publice sau a intereselor unor terti in cazul aplicarii masurilor de
asigurare; in ce masura modalitatea de asigurare a actiunii solicitate ¢ n corelatie cu
obiectul actiunii inaintate si dacd aceasta va asigura realizarea de facto a scopului
masurilor de asigurare.

In sensul dat, lichidatorul nu a adus nici un argument si nu a probat nici intr-un
fel faptul ca neaplicarea masurilor de asigurare respective ar face imposibild sau ar
ingreuna executarea unei eventuale hotarari.

De altfel, nici in cererea de recurs recurentul nu a argumentat si probat cererea
de aplicare a masurilor asiguratorii, invocand aceleasi circumstante examinate deja de
instanta de insolvabilitate prin incheierea contestata.

Prin urmare, in lipsa unor probe concludente si pertinente, instanta de recurs
considera ca argumentele recurentului urmeaza a fi respinse ca declarative.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea este
intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de lichidatorul SRL ,,Sirax Grup”,
administratorul autorizat Popa lon si a mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 28
iunie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,»Sirax Grup”, administratorul autorizat Popa lon.



Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 28 iunie 2017, prin care s-a
respins cerinta lichidatorului Societétii cu Raspundere Limitata ,,Sirax Grup” Popa
Ion, cu privire la instituirea mdsurii asiguratorii.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecator Valentina Clevadi

judecatori Galina Stratulat

Dumitru Mardari



