Dosarul nr. 2rc-594/17

Curtea de Apel Chisinau
Judecator: Eugeniu Clim

DECIZIE
13 septembrie 2017 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Ala Cobaneanu
Judecatori lon Druta si luliana Oprea

judecind recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
»SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu,

in cauza intentatd la cererea introductiva inaintata de lichidatorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu, privind intentarea
procesului de insolvabilitate in privinta Societatii cu Réspundere Limitatd
»SAMRATGRUP”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 mai 2017, prin care a fost
restituitd cererea introductiva inaintatd de lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu,

CONSTATA:

La 19 mai 2017, lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
»SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu a inaintat cerere introductiva, privind intentarea
procesului de insolvabilitate in privinta Societdatii cu Raspundere Limitata
»SAMRATGRUP”.

In motivarea pretentiilor a indicat ci Societatea cu Rispundere Limitata
»SAMRATGRUP” dispune de creante in valoare de 13 828 462 lei. Creantele in
cauza au fost validate in cadrul procedurii de lichidare, fiind introduse in tabelul
creantelor.

Lichidatorul a mai specificat ca compania dispune de datorii comerciale in
valoare de 51516000 lei. Datorii la bugetul national public, intreprinderea nu dispune.
Cit priveste bunuri imobile si mobile, intreprinderea la fel nu dispune, prin urmare, nu
se atestd careva active care ar permite acoperirea creantelor validate.

Solicitd lichidatorul Societatii cu Radspundere Limitata ,,SAMRATGRUP” —
Dorin Ciobanu, instantei de insolvabilitate, intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,SAMRATGRUP”.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 mai 2017, a fost restituita cererea
introductivd inaintatd de lichidatorul Societdfii cu Raspundere Limitata
»SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu (f.d. 19-21).

Pentru a hotari astfel, instanta de insolvabilitate a luat la baza prevederile art.
170, alin. (1) CPC, concluzionind ca debitorul nu a anexat extrasul din registrul public
corespunzator, cu privire la denumirea/numele si prenumele debitorului, sediul/adresa
si alte date de identificare ale acestuia.

Invocind ilegalitatea acestei incheieri, la 21 iunie 2017, lichidatorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu a contestat-o cu recurs,
solicitind admiterea recursului si casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 22
mai 2017, ca fiind ilegala.

In motivarea recursului a invocat cd instanta de insolvabilitate nu a analizat
corect probele anexate la dosar si nu a aplicat corespunzator legislatia relevanta
spetei, in ceea ce tine de admiterea spre examinare a cererii introductive.

Instanta de recurs mentioneaza ca potrivit probelor anexate, lichidatorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu, a luat
cunostinta cu copia incheierii recurate la 07 iunie 2017 (f.d. 31).

Prin urmare, instanta de recurs considera ca recursul a fost declarat in termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de lichidatorul
Societatii cu Raspundere Limitatd ,SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu neintemeiat si
care urmeaza a fi respins.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.

Colegiul constata ca materialele dosarului certifica faptul ca prin incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 22 mai 2017, a fost restituitd cererea introductiva
inaintatd de lichidatorul Societdtii cu Raspundere Limitata ,SAMRATGRUP” —
Dorin Ciobanu, instanta de insolvabilitate, intemeindu-si solutia in baza prevederilor
art. 170, alin. (1) CPC si concluzionind ca debitorul nu a anexat extrasul din registrul
public corespunzator, cu privire la denumirea/numele si prenumele debitorului,
sediul/adresa si alte date de identificare ale acestuia.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, analizind situatia de fapt din prezenta spetd, in raport cu probele administrate
la dosar, considera oportun de a reliefa prevederile art. 1, alin. (4) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 — procesul de insolvabilitate se desfasoara in
conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi,
lar potrivit art. 8, alin. (1) din aceeasi Lege — hotaririle si incheierile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.
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La caz se constata ca la 21 iunie 2017, lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 22 mai 2017, prin care a fost restituitd cererea
introductivd inaintatd de lichidatorul Societdtii cu Raspundere Limitata
HSAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu.

Astfel, lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,SAMRATGRUP” —
Dorin Ciobanu a declarat recurs impotriva unei incheieri a instantei de insolvabilitate
pentru care legislatorul nu a prevazut posibilitatea contestarii.

Instanta de recurs releva ca in conformitate cu art. 423 alin. alin. (1) si (2) CPC,
incheierea datd in prima instantd poate fi atacatd cu recurs, separat de hotarare, de
catre parti si de ceilalti participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si
de alte legi, precum si in cazurile in care incheierea face imposibila desfasurarea de
mai departe a procesului. Ea se examineaza in recurs conform regulilor stabilite de
prezentul capitol. Impotriva celorlalte incheieri pronuntate in primi instantd nu se
poate face recurs.

Instanta de recurs considera ca lichidatorul Societdfii cu Raspundere Limitatad
»SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu a contestat incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 22 mai 2017 in ordine de recurs, contrar normei procedurale enuntate mai sus. Or,
aceasta Incheiere nu se supune nici unei cai de atac.

In consecinti, Colegiul remarca ci prevederile exprese privind categoriile de
acte judecatoresti susceptibile recursului in cauzele de insolvabilitate este conforma
standardelor procedurale garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru
Apararea Drepturilor Omului s1 a Libertatilor Fundamentale, o asemenea
reglementare juridicd incadrandu-se pe deplin in marja de apreciere recunoscuta
autoritatilor statale in configurarea cadrului intern relevant.

Or, in speta de referintd Ashingdane versus Marea Britanie (hotararea Curtii
Europene a Drepturilor Omului din 28 mai 1995), magistratii europeni au notat ca in
reglementarea limitarilor dreptului de acces la justitie, statele contractante beneficiaza
de o certd marja de apreciere, desi solutia finald de a supraveghea respectarea
prevederilor Conventiei Europene a Drepturilor Omului {ine de sarcina Curtii
Europene, nu este de competenta Curtii sa substituie autoritatile nationale in stabilirea
politicilor in acest domeniu.

In acest context, nu poate fi refinut argumentul lichidatorul Societdtii cu
Raspundere Limitatda ,,SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu cu privire la ilegalitatea
incheierii contestate, deoarece acesta este irelevant in circumstantele in care se refera
la dezacordul cu respectiva incheiere, care in virtutea legii nu se supune recursului.

Astfel, argumentele recurentului lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
»SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu nu pot fi puse la baza anularii actului de
dispozitie al instantei de insolvabilitate din 22 mai 2017, in conditiile cind acesta nu
este pasibil verificarii in ordine de recurs.

Totodata, Colegiul noteaza ca in conformitate cu art. 27 Cod de procedura civila,
disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in



primul rind a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul
legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege
modalitatea si mijloacele procedurale de aparare. Instanta nu admite dispunerea de un
drept sau folosirea modalitatii de aparare daca aceste acte contravin legii ori incalca
drepturile sau interesele legitime ale persoanei.

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere faptul ca incheierea din
22 mai 2017 a Curtii de Apel Chisinau nu este susceptibila recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu ca fiind depus impotriva unui act
judecatoresc nesusceptibil de atac.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
»SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22 mai 2017, emisa 1n cauza
intentatd la cererea introductivd Tnaintatd de lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitatda ,,SAMRATGRUP” — Dorin Ciobanu, privind intentarea procesului de
insolvabilitate 1n privinta Societdfii cu Raspundere Limitatd ,,SAMRATGRUP”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Ala Cobaneanu
judecatori Ion Druta
luliana Oprea



