prima instanta: Curtea de Apel Chisinau dosar nr. 2ri-274/2017
judecator: E. Clim

DECIZIE
13 septembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, Valentina Clevadi
judecatori luliana Oprea, Ion Drutd, Dumitru Mardari, Galina Stratulat

examinand recursul declarat de lichidatorul Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Bass Design” — Vladimir Balan,

in cauza civila la cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata
,Bass Design” — Vladimir Balan cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Bass Design”

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 04 mai 2017, prin care s-a
respins cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Bass Design” -
Vladimir Balan cu privire la atragerea la raspundere subsidiarda a membrilor
organelor de conducere a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Bass Design” 1in
persoana administratorului Andrian Bahna ,

constata:

La 29 octombrie 2015 reprezentantul creditorului Buneev Emilia — Cocos
Mariana a 1inaintat cerere introductivda privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Bass Design”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 21 decembrie 2015 s-a admis
cererea introductiva a reprezentantului creditorului Buneev Emilia — Cocos
Mariana, fiind constatatd insolvabilitatea debitorului SRL” Bass Design” si
dispusd initierea procedurii simplificate a falimentului cu dizolvarea SRL ,,Bass
Design” cu sediul 1n or. Straseni, str. Stefan cel Mare 245, ap. 6, s-a ridicat
dreptul lui Andrian Bahna de administrare a SRL ,,Bass Design”, s-a desemnat in
calitate de lichidator al SRL ,,Bass Design” , Vladimir Balan.

Totodata, prin aceeasi hotarare, lichidatorul VVladimir Balan, fiind obligat
sd notifice creditorii din evidenta contabild, si sd prezinte instantei de
insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor precum si un raport asupra cauzelor si
imprejurarilor care au condus la insolvabilitate.

La 19 decembrie 2016 lichidatorul SRL ,,Bass Design” — Vladimir Balan a
depus cerere de atragere la raspundere subsidiara a membrilor organelor de
conducere a SRL ,,Bass Design” in persoana administratorului Andrian Bahna.

In motivarea cererii a indicat c, in urma analizei situatiei debitorului
reiesind din raspunsurile primite de la organele interpelate s-a constatat ca acesta
nu dispune de bunuri ce i-ar permite achitarea cheltuielilor procesului de
insolvabilitate si nici pentru a stinge macar o parte din creantele creditorilor, or,



debitorul nu dispune de capacitati operationale si functionale viabile ce i-ar
asigura desfasurarea de mai departe a activitatii eficiente, acumularea veniturilor
si achitarea datoriilor fata de creditori, acesta fiind in imposibilitate de a continua
activitatea de antreprenoriat.

Sustine cd, din analiza efectuata a datelor acumulate ce tin de situatia
economico-financiara a debitorului, a fost stabilit faptul imposibilitatii onorarii de
catre acesta a obligatiunilor sale fatd de creditori, ceea ce a dus la crearea situatiei
insolvabile a SRL ,Bass Design”, exprimatd in incapacitatea de platd a
debitorului, fapt ce a constituit temei general pentru intentarea procesului de
insolvabilitate.

Totodatd se mentioneaza cd, insolvabilitatea debitorului a survenit in
rezultatul stoparii activitatii debitorului, neonorarii obligatiunilor SRL ,,Bass
Design” fata de creditorul Buneev Emilia, precum si I[FS Straseni. Mai mult, dupa
cum rezultd din probele anexate la dosar, la data de 24 iunie 2013, a fost emisa
hotararea judecatoreascd privind incasarea datoriei de la SRL ,,Bass Design” in
favoarea creditorului Buneev Emilia, iar ulterior eliberat si titlul executoriu, pe
care pana la moment administratorul nu I-a executat.

S-a mai constatat cd, debitorul n-a prezentat careva rapoarte financiare
privind activitatea sa economico-financiara la Directia de Statistica pe perioada
ultimilor 3 ani, n-a efectuat in aceiasi perioada careva operatiuni economice la
conturile sale bancare, dupa cum nu a depus in instanta de judecata cerere privind
intentarea procesului de insolvabilitate.

Afirma reclamantul ca, SRL ,,Bass Design” a devenit insolvabil inca in
anul 2012, iar organele de conducere a societdtii nu au Intreprins careva masuri in
vederea stingerii obligatiilor financiare/ fiscale aparute, dupa cum nici nu au
solicitat instantei de judecata initierea procedurii de insolvabilitate in legatura cu
imposibilitatea achitarii datoriilor.

Suplimentar se mai indicd cd, membrii organelor de conducere a
debitorului n-au conlucrat cu administratorul provizoriw/lichidatorul si n-au
transmis la timp acestuia informatiile cu privire la activitatea debitorului si la
patrimoniul sdu, precum si documentele activitatii economice si documentele de
evidenta contabila, inclusiv stampila intreprinderii.

Invoca reclamantul cd, odatd ce membrii organelor de conducere a
debitorului SRL ,,Bass Design” n-au depus in termen de 30 zile cererea de
intentare a procesului de insolvabilitate, conform prevederilor art. 14 din Legea
insolvabilitatii, or, din anul 2011 intreprinderea nu mai activeaza, nu a prezentat
dari de seama fiscale si financiare si n-a intreprins masuri prevazute de legislatie
privind stingerea restantei fata de buget, ca nu au conlucrat cu administratorul
provizoriu/ lichidatorul si nu au transmis informatiile cu privire la activitatea
debitorului si la patrimoniul sau, precum si documentele activitatii economice si
documentele de evidenta contabild, inclusiv stampila intreprinderii, considera ca
sunt temeiuri suficiente pentru atragerea la raspundere subsidiara a organelor de
conducere ale SRL ,,Bass Design”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 04 mai 2017 a fost respinsa
cererea lichidatorului SRL ,,Bass Design” - Vladimir Balan cu privire la



atragerea la raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere a SRL
,Bass Design” in persoana administratorului Andrian Bahna.

La 19 mai 2017, lichidatorul SRL ,,.Bass Design” — Vladimir Balan a
depus cerere de recurs impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 04 mai
2017, solicitind admiterea recursului cu casarea hotararii instantei de
insolvabilitate si pronuntarea unei noi hotarari de admitere a cererii de atragere la
raspundere subsidiard a lui Andrian Bahnd conducétorul/asociatul SRL ,,Bass
Design” si incasarea de la acesta a datoriei Tn sumad de 47 680,04 lei, precum si
26 033,36 euro.

In motivarea recursului, a invocat recurentul ci hotirarea instantei de
insolvabilitate este neintemeiata.

Sustine recurentul ca, instanta de insolvabilitate nu a luat in consideratie
ca starea insolvabilitdtii SRL ,Bass Design” a apdrut in rezultatul stoparii
activitdfii debitorului, neonorarii obligatiilor SRL ,,Bass Design” fata de creditorul
Buneev Emilia, precum si IFS Straseni. Cu atat mai mult ca, la 24 iunie 2013 a
fost emisd hotararea Judecatoriei Strdseni cu privire la incasarea datoriei de la
SRL ,,Bass Design” in favoarea creditorului Buneev Emilia, hotarare care a
devenit irevocabila, dar care pana in prezent nu a fost executata de debitor.

Totodata, instanta de insolvabilitate a ignorat faptul ca, conform
raspunsului Biroului National de StatisticaA nr.929 din 07 decembrie 2015
debitorul n-a prezentat careva rapoarte financiare privind activitatea sa
economico-financiara la Directia de Statistica pe perioada ultimilor 3 ani, iar
conform raspunsului BC ,,Mobiasbanca Group Societe Generale” SA din 12
aprilie 2016 si a raspunsului BC ,,ProCreditBanca” SA din 13 aprilie 2016,
debitorul nu a efectuat in aceeasi perioada operatiuni economice la conturile sale
bancare.

Mai retine recurentul ca, instanta de judecatd nu a tinut cont nici de faptul
cda membrii organelor de conducere a debitorului nu au conlucrat cu
administratorul provizoriu/lichidatorul si nu au transmis la timp si deplin
ultimului informatiile cu privire la activitatea debitorului, precum si documentele
activitatii economice si stampila intreprinderii.

Concretizeaza  lichidatorul ca, din explicatiile prezentate de
administratorul SRL ,,Bass Design” Andrian Bahna la 09 iunie 2016, reiese ca
acesta recunoaste despre existenta partiald a datoriilor fatd de creditorul Buneev
Emilia si IFS Straseni.

Mai mult, recurentul atesta ca, Andrian Bahna in calitate de administrator
al SRL ,,Bass Design” a incasat personal de la Buneev Emilia mijloacele banesti
destinate pentru prestarea serviciilor de design si constructie, conform
contractului din 22 aprilie 2009, fara a reflecta aceste sume in evidenta contabild a
societatii si1 fara a prezenta probe pertinente privind modul de gestionare a
acestora.

in conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de procedura civila, pot fi
atacate cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante
de apel, cat si hotararile pronuntate de curtile de apel in procedura de
insolvabilitate.



Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii $1 numai in cazurile
prevazute expres de prezenta lege.

In consecintd, instanta de recurs considerd ca recurentul s-a conformat
prevederilor legale si a declarat recursul la 19 mai 2017, impotriva hotararii Curtii
de Apel Chisindu din 04 mai 2017, in termen.

In conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civild, recursul se
examineaza fard instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si
care urmeaza a fi admis cu casarea hotararii primei instante si restituirea pricinii
spre rejudecare in instanta de insolvabilitate din urmatoarele considerentele.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Cod de procedurd civil,
instanta, dupa ce judecd recursul, este in drept sda admitd recursul, sd caseze
integral decizia instantei de apel si sa trimita pricina spre rejudecare in instanta de
apel in toate cazurile 1n care eroarea judiciara nu poate fi corectatd de catre
instanta de recurs.

in conformitate cu art. 356 Cod de procedura civila, cererea de declarare a
insolvabilitdtii se judeca in instantd conform normelor generale din acest cod, cu
exceptiile si completarile stabilite in legislatia insolvabilitatii.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului
de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Materialele cauzei cert denotd ca, la 29 octombrie 2015 reprezentantul
creditorului Buneev Emilia — Cocos Mariana a inaintat cerere introductiva privind
intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Bass Design”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 21 decembrie 2015 s-a admis
cererea introductiva si s-a constat insolvabilitatea debitorului SRL” Bass Design”,
fiind dispusa initierea procedurii simplificate a falimentului cu dizolvarea SRL
,,Bass Design” cu sediul 1n or. Strageni, str. Stefan cel Mare 245, ap. 6 , s-a ridicat
dreptul lui Andrian Bahna de administrare a SRL ,,Bass Design”, s-a desemnat in
calitate de lichidator al SRL ,,Bass Design” , Vladimir Balan.

Tot actele cauzei atesta ca la 19 decembrie 2016 lichidatorul SRL ,,Bass
Design” — Vladimir Balan a depus cerere de atragere la raspundere subsidiarad a
membrilor organelor de conducere a SRL ,Bass Design” 1n persoana
administratorului Andrian Bahna.

Fiind investitd cu examinarea cauzei, instanta de insolvabilitate prin
hotararea Curtii de Apel Chisinau din 04 mai 2017 a respins cererea lichidatorului
SRL ,,Bass Design”- Vladimir Balan cu privire la atragerea subsidiard a
membrilor organelor de conducere a SRL ,,Bass Design” in persoana lui Andrian
Bahna.

Instanta de recurs considerd ca instanta de insolvabilitate prematur a ajuns
la concluzia de respingere a cererii de atragere la raspundere subsidiard a



membrilor organelor de conducere a SRL ,,Bass Design” 1n persoana lui Andrian
Bahna, deoarece nu a dat o apreciere corectd materialului probator.

In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs retine prevederile art. 12
din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012, dreptul de a depune cerere
introductiva il au: debitorul, creditorii, alte persoane indicate in prezenta lege.

in conformitate cu prevederile art. 10, alin. (1) — (3) din aceeasi lege,
intentarea unui proces de insolvabilitate presupune existenta unui temei. Temeiul
general de intentare a unui proces de insolvabilitate constd in incapacitatea de
platd a debitorului. Temeiul special de intentare a unui proces de insolvabilitate
constd in supra indatorarea debitorului in cazul in care acesta este persoand
juridicd responsabild de creantele creditorilor in limitele patrimoniului siu. In
acest caz, la baza evaludrii patrimoniului debitorului trebuie pusa continuarea
activitatii lui daca acest fapt este posibil.

In interpretarea corecti a normei enuntate este de inteles ci legiuitorul,
pentru intentarea unui proces de insolvabilitate, a prevazut un temei general care
constd in incapacitatea de plata a debitorului si care reprezintd o insuficienta a
lichiditatilor, o absenta a fondurilor banesti necesare pentru plata obligatilor
ajunse la scadenta.

Iar, in conformitate cu art. 14, alin. (2) si (3) al Legii insolvabilitatii,
debitorul este obligat sd& depund cerere introductiva si in cazul in care: a)
executarea integrald a creantelor scadente ale unui sau ale mai multor creditori
poate cauza imposibilitatea satisfacerii integrale la scadenta a creantelor celorlalti
creditori; b) in cadrul lichidarii, care se efectueazd conform altor legi, devine
evident ca debitorul nu poate satisface integral creantele creditorilor. Debitorul
este obligat s depuna cererea introductiva imediat, dar nu mai tarziu de expirarea
a 30 zile calendaristice din data survenirii temeiurilor indicate in prezentul articol
la alin. (2) si la art. 10, alin. (2).

Raportand cele enuntate la materialele cauzei, instanta de recurs conchide
ca in cazul in care s-a constatat incapacitatea de plata a debitorului SRL ,,Bass
Design”, fapt ce denotd din hotararea Judecatoriei Straseni din 24 iunie 2013,
acesta urma sa intreprinda careva masuri prevazute de lege. Or, instanta de
insolvabilitate invocand necunoasterea de catre administratorul SRL , Bass
Design” a hotararii Judecatoriei Straseni din 24 iunie 2013, avea in obligatie sa
verifice cand a fost adusa hotararea la cunostinta.

Ba mai mult, in adresa SRL ,,Bass Design” la 27 ianuarie 2014 a fost
expediata si incheierea executorului judecatoresc Cornelia Balan nr.075/364/2014
cu privire la asigurarea executarii titlului executoriu din 24 iunie 2013 emis de
Judecatoria Strageni prin care s-a dispus incasarea de la SRL ,,Bass Design” in
folosul Emiliei Buneev prejudiciul material in valoare de 13 800 euro si 7260 lei,
penalitatea prevazuta de contract 1380 euro si 726 lei, dobanda de intarziere 5
668,16 curo si 3 225,95 lei, iar la 17 aprilie 2014 administratorul SRL ,,Bass
Design” Andrian Bahna, a receptionat incheierea contra semnatura (f.d. 65).

Totodata se retine ca, in procesul verbal al sedintei de judecata din 04 mai
2017 al instantei de insolvabilitate administratorul SRL ,,Bass Design” recunoaste
existenta unei datorii fatd de Inspectoratul Fiscal de Stat, fapt confirmat si prin



decizia Inspectoratului Fiscal de Stat pe r. Straseni nr. 34/86-3-32 din 29 martie
2016.

Or, din continutul deciziei mentionate a Inspectoratului Fiscal de Stat pe r.
Strageni nr. 34/86-3-32 din 29 martie 2016 se atesta cu desavarsire ca SRL ,,Bass
Design” pe perioada anilor fiscali 2012-2014 nu a prezentat Dari de seama privind
Impozitul pe venit din activitatea operationala (f.d. 14).

In aceastd ordine de idei, Curtea de Apel Chisiniu urma si verifice
momentul survenirii incapacitatii de plata a debitorului SRL ,,Bass Design” si
dacd ultimul prin actiuni culpabile si intentionate a cauzat starea de
insolvabilitate.

Astfel, Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie considera intemeiate argumentele recurentului prin care
a indicat ca, instanta de insolvabilitate neintemeiat a ajuns la concluzia respingerii
cererii, fara a stabili careva probe pertinente si concludente.

In atare conditii, instanta de insolvabilitate avea obligatia de a da un
raspuns cert referitor la pertinenta unui inscris sau altuia. Or, instanta de judecata
este obligata sd reflecte in hotarare motivele concluziilor sale privind admiterea
unor probe si respingerea altor probe, precum §i argumentarea preferintei unor
probe fatd de altele.

In cazul in care instanta de judecati se abtine de a da un rispuns special si
explicit in cele mai importante intrebari, faird a acorda partii care a formulat-0
posibilitatea de a sti daca acest mijloc de aparare a fost neglijat sau respins, acest
fapt se va considera o incdlcare a art. 6§1 CEDO (cauza Hiro Balani vs. Spania,
1994). CEDO reitereaza ca, desi articolul 6 § 1 obligad instantele sa 1si motiveze
hotararile, acesta nu poate fi interpretat ca impunand un raspuns detaliat pentru
fiecare argument (Van de Hurk impotriva Tarilor de Jos, 19 aprilie 1994, pct. 61,
seria A nr. 288). Instantele trebuie sa raspunda la argumentele esentiale ale
partilor, dar masura in care se aplicd aceastd obligatie poate varia in functie de
natura hotararii si, prin urmare, trebuie apreciatd in baza circumstantelor cauzei
(Hiro Balani impotriva Spaniei, 9 decembrie 1994, pct. 27).

in consecinta, Colegiul verificind continutul hotirarii contestate, in raport
cu materialele dosarului, argumentele invocate in recurs, conchide ca instanta de
insolvabilitate s-a referit in mod declarativ la normele dreptului material pe care
le-a considerat aplicabile spetei, fara sa se expuna asupra circumstantelor concrete
ale cauzei si probelor administrate in cadrul judecarii pricinii pe care se
intemeiaza concluziile privitoare la aceste circumstante si fard a indica motivele
pentru care argumentele invocate in cererea de intentare a procesului de
insolvabilitate nu au fost retinute si Supuse aprecierii.

Este de mentionat ca actul judecatoresc trebuie sa corespunda tuturor
normelor de drept, sa fie clar, inteles de partile implicate in litigiu si sa raspunda
in mod sigur si expres la toate cererile si obiectiile formulate de catre parti.

Din considerentele mentionate, pornind de la faptul cd aceastd eroare
admisa la judecarea cauzei in instanta de insolvabilitate nu poate fi corectata de
instanta de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de



lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Bass Design” — Vladimir Balan si
a casa integral hotararea instantei de insolvabilitate, cu remiterea cauzei civile la
rejudecare in instanta de insolvabilitate, in alt complet de judecata.

La rejudecarea pricinii, instanta de insolvabilitate, pentru a concluziona
sub aspectul temeiniciei/ netemeiniciei actiunii, urmeaza sa verifice cerintele prin
prisma argumentelor si probelor atat a partii reclamante, cat si a partii parate,
rezultdnd din prevederile art. 130 alin. (1) Cod de procedura civila, conform
carora instanta judecatoreasca apreciaza probele dupa intima ei convingere, bazata
pe cercetarea multiaspectuald, completa, nepartinitoare si nemijlocitd a tuturor
probelor din dosar in ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege, ca
in consecintd solutia adoptatd sa fie certd si coerentd. Caracterul peremptoriu al
concluziei instantei de judecatd, urmeaza a fi stabilit in coraport cu circumstantele
cauzei, probele administrate si cercetate si normele de drept material aplicabile
raportului litigios.

In conformitate cu art. 445, alin. (1), lit. ¢) Cod de procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Bass Design” — Vladimir Balan.

Se caseaza integral hotararea Curtii de Apel Chisinau din 04 mai 2017, in
cauza civila la cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Bass
Design” — Vladimir Balan cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Bass Design”, cu restituirea pricinii
spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, Valentina Clevadi
judecatori luliana Oprea
Ion Druta

Dumitru Mardari

Galina Stratulat



