Dosarul nr. 2ri-272/17
Curtea de Apel Chisindu: Anatol Pahopol

DECIZIE

20 septembrie 2017 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta

Presedintele sedintei, judecator Valentina Clevadi

Judecatorii Galina Stratulat, Iulia Sircu,
Dumitru Mardari si luliana Oprea

examinind recursul declarat de Lilian Popa,

in cadrul procesului de insolvabilitate intentate in privinta Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Davcom Moda”,

cererea depusd de lichidatorul Societdfii cu Raspundere Limitatd ,,Davcom
Moda” — Sergiu Gutu, privind validarea popririi si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2017, prin care
cererea depusa de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Davcom Moda” —
Sergiu Gutu, privind validarea popririi, a fost admisa,

A CONSTATAT:

La 23 martie 2015, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Davcom Moda” a depus
cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate 1n privinta sa.

Prin incheierea Curtii de apel Chisinau din 23 octombrie 2015, s-a dispus
intrarea imediatd In procedura de faliment simplificat a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Davcom Moda”, cu dizolvarea intreprinderii.

La 04 mai 2016, lichidatorul Sergiu Gutu a depus o cerere de validare a popririi
fata de tertul poprit Lilian Popa.

In motivarea pretentiilor a indicat cid pe parcursul deruldrii procesului de
insolvabilitate s-a stabilit ca Lilian Popa are o datorie fata de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Davcom Moda” in marime de 40000, 00 lei. Datoria data s-a
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format in urma neonorarii obligatiilor survenite din contractele de vinzare-cumparare
nr. 7/06.2012 si nr. 7A/06.2012 din 07 iunie 2012.

A precizat lichidatorul ca conform contractelor date, Lilian Popa a procurat
mijloacele de transport ,,Renault MAGNUM” COD VIN nr. VF611GTA000124720
si semiremorca ,,KOEGEL SVKT 24” COD VIN nr. WKOSVKT24W9822686 la
pretul total de 40000, 00 lei si urma sa transfere mijloacele financiare la contul bancar
al intreprinderii Societatea cu Raspundere Limitata ,,Davcom-Moda”, insd careva
mijloace financiare la contul intreprinderii nu au fost transferate.

Pe parcursul examinarii lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Davcom
Moda” — Sergiu Gufu a depus o cerere prin care si-a modificat pretentiile (f.d. 39).

Solicita lichidatorului validarea popririi fatd de tertul poprit Popa Lilian, cu
dispunerea incasarii din contul tertului poprit, in beneficiul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Davcom Moda”, suma de 40000 lei si suma de 110 lei — cu titlu de
cheltuieli de citare a piritului.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2017, cererea depusa de
lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitatda ,,Davcom Moda” — Sergiu Gutu,
privind validarea popririi §i incasarea cheltuielilor de judecata a fost admisa. S-a
dispus incasarea din contul tertului poprit Lilian Popa, in beneficiul Societatii cu
Raspundere Limitatda ,,Davcom Moda” suma datoriei de 40000 lei, precum si
cheltuielile de citare in suma de 110 lei (f.d. 41,42).

Pentru a hotari astfel, instanta de insolvabilitate a mentionat ca pe parcursul
judecarii cauzei a fost confirmatd existenta obligatiei lui Lilian Popa de achitare a
sumei de 40000 lei, ca urmare a neexecutarii contractelor de vinzare-cumparare nr.
7/06.2012 si nr. 7A/06.2012 din 07 iunie 2012, potrivit carora Lilian Popa a procurat
mijloacele de transport ,,Renault MAGNUM” COD VIN nr. VF611GTA000124720
si semiremorca ,,KOEGEL SVKT 24” COD VIN nr. WKOSVKT24W9822686.

Invocind ilegalitate acestei hotariri, 1a 27 iunie 2017, Lilian Popa, a contestat cu
recurs hotarirea instantei de insolvabilitate, solicitind admiterea acestuia, casarea
hotaririi Curtii de Apel Chigindu din 20 februarie 2017, cu pronuntarea unei noi
hotariri prin care cererea privind validarea popririi sa fie respinsa.

in motivarea recursului a invocat faptul ci instanta de insolvabilitate nu a
constatat toate circumstantele importante pentru solutionarea corectd a pricinii, fiind
aplicate eronat normele de drept material.

Instanta de recurs mentioneaza ca potrivit inscrisurilor din dosar, recurentul a
receptionat copia hotaririi contestate la 23 iunie 2017 (f.d. 45), iar recursul a fost
declarat la 27 iunie 2017.

Astfel, instanta de recurs considera recursul declarat in termen.

La 24 iulie 2017, in adresa intimatului a fost expediata copia recursului, iar la 1
august 2017, in adresa Curtii Supreme de Justitie, a parvenit referinta prin care
intimatul a solicitat respingerea recursului.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie, considera recursul declarat de Lilian
Popa, intemeiat si care urmeaza a fi admis.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

In conformitate cu prevederile art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta de recurs,
dupa ce judeca recursul este in drept sa admitd recursul, sa caseze integral decizia
instantei de apel si sa trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate
cazurile in care eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Din materialele cauzei rezulta ca la 04 mai 2016, lichidatorul Sergiu Gufu a
depus o cerere de validare a popririi, solicitind validarea popririi fata de terful poprit
Popa Lilian, cu dispunerea incasarii din contul tertului poprit, in beneficiul Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Davcom Moda”, suma de 40000 lei si suma de 110 lei — cu
titlu de cheltuieli de citare a piritului.

Ulterior, in urma examinarii cererii lichidatorului, instanta de insolvabilitate prin
hotarirea din 20 februarie 2017, cererea depusa de lichidatorul Societatii cu
Réaspundere Limitata ,,Davcom Moda” — Sergiu Gutu, privind validarea popririi $i
incasarea cheltuiclilor de judecata a fost admisa. S-a dispus incasarea din contul
tertului poprit Lilian Popa, in beneficiul Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Davcom
Moda” suma datoriei de 40000 lei, precum si cheltuielile de citare in suma de 110 Iei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie analizind situatia de fapt din speta datd, in raport cu probele anexate la
dosar, mentioneaza ca instanta de insolvabilitate nu a analizat sub toate aspectele
circumstantele pricinii, fapt ce atrage incalcarea dreptului la un proces echitabil.

Astfel, instanta de recurs considera oportun de a reitera prevederile art. 1, alin.
(4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 — procesul de insolvabilitate se
desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale
prezentei legi, iar potrivit art. 102, alin. alin. (1), (3) si (4) CPC - instanta instiinfeaza
prin citatie participantii la proces, martorii, expertii, specialistii si interpretii privitor
la locul, data si ora sedintei de judecata sau la locul, data si ora efectudrii unor acte de
procedura. Citatiile si Instiintarile se inmineaza participantilor la proces, martorilor,
expertilor, specialistilor, interpretilor astfel incit acestia sa se poatd pregati de proces
si sa se prezinte la timp in fata instantei. Citatia se inmineaza partii cu cel putin 3 zile
inainte de data judecarii. In pricinile urgente, acest termen poate fi mai scurt, la
discretia instantei.

Prin prisma normelor de drept procedural citate, Colegiul mentioneaza ca
potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata din 20 februarie 2016, cauza a fost
examinata in absenta terfului poprit Liliana Popa, iar la materialele anexate la dosar,
nu sunt anexate probe care ar certifica faptul citarii legale a lui Lilian Popa, -n sensul
indicat de legiuitor in dispozitia art. 102, alin. alin. (1), (3) si (4) CPC.

Instanta de recurs, apreciaza critic pozitia instantei de insolvabilitate prin care a
considerat ca terfului poprit Liliana Popa a fost citat legal prin citare publica, facind
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trimitere la Inscrisul anexat la dosar, Monitorul Oficial nr. 441-451 din 16 decembrie
2016 (f.d. 38).

Or, legea procesual civila la art. 1, alin. (1) CPC, stabileste exhaustiv faptul ca
daca locul de aflare a piritului nu este cunoscut si reclamantul da asigurari ca, desi a
facut tot posibilul, nu a reusit sa afle domiciliul acestuia, presedintele instantei
dispune citarea acestuia prin publicitate. Publicarea in presa se considera citare
legala.

In acest sens, instanta de recurs retine argumentul recurentului perecum ci,
lichidatorul lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Davcom Moda” — Sergiu
Gutu, cunostea cert adresa de corespondentd a tertului poprit Popa Lilian, mun.
Chisinau, str. Andrei Doga, nr. 28/5, ap. 38, fapt confirmat prin actele administrate la
dosar. Insi instanta de insolvabilitate nu a intreprins toate misurile necesare pentru a
cita legal tertul poprit, circumstanta care atrage incalcarea principiului egalitatii
armelor si dreptului la un proces echitabil, fapte accentuate si in jurisprudenta
constantd a Curtii Europene.

Colegiul, analizind fondul cauzei, considera necesar de a contura prevederile art.
126, alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, potrivit carora Sint
supuse urmadririi silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si fara numerar, in
monedd nationald si 1n valutd strdaina, titlurile de valoare, alte bunuri mobile
incorporale care sint datorate debitorului ori sint detinute in numele sau de un tert sau
pe care acesta din urma 1 le va datora in viitor in temeiul unor raporturi juridice
existente. De asemenea, pot fi poprite bunurile mobile corporale ale debitorului
detinute de un tert in numele lui si creanta cu termen ori sub conditie. In acest caz,
poprirea nu va putea fi executatd decit dupa ajungerea la termen ori de la data
indeplinirii conditiei.

Instanta de recurs mentioneaza ca terf poprit este persoana de la care, prin
intermediul popririi, creditorul urmaritor poate obtine plata creantei sale, incasand
direct sumele de bani datorate de aceasta debitorului urmarit.

Colegiul mentioneaza ca este pripitd s§i prematurd concluzia instantei de
insolvabilitate precum ca pe parcursul judecarii cauzei a fost confirmata existenta
obligatiei lui Lilian Popa de achitare a sumei de 40000 lei, ca urmare a neexecutarii
contractelor de vinzare-cumparare nr. 7/06.2012 si nr. 7A/06.2012 din 07 iunie 2012,
potrivit carora Lilian Popa a procurat mijloacele de transport ,,Renault MAGNUM”
COD VIN nr. VF611GTA000124720 si semiremorca ,,KOEGEL SVKT 24” COD
VIN nr. WKOSVKT24\W9822686.

Or, la dosar nu sunt anexate inscrisuri pertinente din care ar rezulta cert
executarea sau neexecutarea completd de catre partile contractante a obligatiilor
survenite din contractele de vinzare-cumparare enuntate mai sus.

In acest sens, Colegiul retine argumentele recurentului precum ca in dosar nu
sunt prezente acte care ar certifica existenta unei presupuse datorii a lui Lilian Popa



fata de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Davcom Moda”, cum ar fi actul de
verificare sau careva facturi fiscale.

Prin urmare, lichidatorul Sergiu Gutu nu a prezentat careva probe incontestabile
care ar dovedi existenta unei asemenea datorii, iar instanta de insolvabilitate nu a
verificat circumstantele pricinii in partea ce tine de existenta datoriei invocate de
catre lichidator.

La rejudecare, instanta de insolvabilitate, prin prisma art. 126, alin. (9) din
Legea insolvabilitatii, care statueaza expres cd daca tertul poprit nu isi indeplineste
obligatille ce 11 revin pentru efectuarea  popririi, administratorul
consemneze, ori sa plateasca suma datorata, poate sesiza instanta de insolvabilitate Tn
vederea validarii popririi, urmeaza sa verifice respectarea termenului de adresare
instantei de insolvabilitate privind validarea popririi, de catre lichidator.

Colegiul mentioneaza ca circumstantele relatate supra atrag incalcarea dreptului
la un proces echitabil, respectarea caruia este accentuata si in jurisprudenta constanta
a Curtii Europene pentru Drepturile Omului.

in conformitate cu art. 239 CPC, hotirarea judecitoreasci trebuie sa fie legali si
intemeiata. Instanta isi intemeiazd hotdrarea numai pe circumstantele constatate
nemijlocit de instantd si pe probele cercetate in sedintd de judecata. Concomitent,
conform art. 241 alin. (5) CPC, in motivare se indica circumstantele pricinii
constatate de instantd, probele care se intemeiazd concluziile ei privitor la aceste
circumstante, argumentele invocate de instanta la respingerea unor probe, legile de
care s-a calauzit instanta.

in sprijinul normelor nationale vin si reglementirile Curtii Europene pentru
Drepturile Omului, jurisprudenta careia isi are izvorul in dreptul oricarei parti in
cadrul unei proceduri de a beneficia de respectarea acestor norme, fiind piloni de
baza ai dreptului la un proces echitabil.

La rejudecarea cauzei, se va tine cont de criticile invocate in textul deciziei si se
vor inlatura omisiunile admise de instanta de insolvabilitate, pentru asigurarea unei
judecari corecte si legale a pretentiilor Tnaintate.

Instanta de recurs puncteaza ca prin prisma prevederilor art. 5 alin. (9) din Legea
insolvabilitatii, se va retine cda in cazul casarii unei hotardri a instantei de
insolvabilitate, cu remiterea cauzei la rejudecare, rejudecarea se va face de alt
complet al instantei de insolvabilitate (alt judecator).

Din considerentele mentionate, avind in vedere faptul ca eroarea judiciara nu
poate fi corectatd de catre instanta de recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul declarat de Lilian Popa, a casa hotarirea instantei de insolvabilitate,
cu remiterea pricinii pentru rejudecare in Curtea de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,



DECIDE:

Se admite recursul declarat de Lilian Popa.

Se caseaza hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2017, in cadrul
procesului de insolvabilitate intentate in privinta Societatii cu Raspundere Limitata
,Davcom Moda”, cererea depusd de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,Davcom Moda” — Sergiu Gutu, privind validarea popririi si incasarea cheltuielilor
de judecata, cu remiterea cauzei pentru rejudecare in instanta de insolvabilitate —
Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecatori.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi

judecatori Galina Stratulat
[ulia Sircu
Dumitru Mardari

luliana Oprea



