prima instanta: N.Traciuc dosarul nr.2rc-679/17
(instanta de insolvabilitate Curtea de Apel Chisinau)

INCHEIERE
20 septembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatori: Maria Ghervas, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de catre administratorul Tntreprinderii cu capital
strain ”Constr-Prim Locuintd” societatea cu raspundere limitata, Talmaci Svetlana,

in cauza civila la cererea introductiva a administratorului debitorului
Intreprinderii cu capital strdin ”Constr-Prim Locuintd” societatea cu rispundere
limitata, Talmaci Svetlana cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata
de Tntreprinderea cu capital strain ”Constr-Prim Locuinti” societatea cu raspundere
limitata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2017, prin care
cererea introductiva a administratorului debitorului Intreprinderii cu capital striin
”Constr-Prim Locuinta” societatea cu raspundere limitatd, Talmaci Svetlana a fost
restituita,

constata:

La data de 23 iunie 2017, administratorul debitorului ICS “Constr-Prim
Locuinta” SRL, Talmaci Svetlana a depus in instanta de judecata cerere
introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fati de ICS “Constr-
Prim Locuinta” SRL, pe motiv de incapacitate de plata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 29 iunie 2017 cererea
introductivd a administratorului debitorului ICS “’Constr-Prim Locuinta” SRL,
Talmaci Svetlana a fost restituita fara examinare.

La data de 01 august 2017, administratorul ICS ”Constr-Prim Locuinti”
SRL, Talmaci Svetlana a declarat recurs impotriva incheierii instantei de
insolvabilitate, cerand admiterea recursului, casarea incheierii contestate si
emiterea unei noi incheieri.

Recurentul, administratorul ICS “Constr-Prim Locuinta” SRL, Talmaci
Svetlana, Tn motivarea recursului a indicat ca nu este de acord cu incheierea
instantei de insolvabilitate, deoarece este emisd cu interpretarea gresita a normelor
de drept material.

Considera ca instanta de insolvabilitate eronat a ajuns la concluzia de a
restitui cererea introductiva, or recurentul fiind in incapacitate de platd, instanta
urma sa accepte cererea spre examinare i sa oblige debitorul sa prezinte actele
necesare.
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Mentioneazd ca prin refuzul instantei de judecatd de a primi spre
examinare cererea de chemare in judecata, 1 s-a incdlcat un principiu fundamental
si anume accesul liber la justitie.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din actele pricinii rezultd ca la 05 iulie 2017 Curtea de Apel Chisinau a
expediat debitorului ICS ”Constr-Prim Locuintd” SRL cererea introductiva cu
anexele si copia incheierii din 29 iunie 2017, insa la materialele dosarului nu se
regaseste dovada receptionarii incheierii recurate.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd recursul declarat la 01 august 2017 in termenul
prevazut de lege.

Conform art. 8 alin. (3) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
recursul impotriva incheierilor instantei de insolvabilitate se judeca in termen de 60
de zile de la inregistrarea dosarului in instanta de recurs, in modul prevazut de
Codul de procedura civila.

Tn conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de trei luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea
admuisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi restituit din urmatoarele considerente.

Din suportul probator prezent la materialele pricinii rezultd ca la 23 iunie
2017, administratorul debitorului ICS “Constr-Prim Locuintd” SRL, Talmaci
Svetlana a depus in instanta de judecata cerere introductivd privind intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de ICS ”Constr-Prim Locuinti” SRL, pe motiv de
incapacitate de plata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 29 iunie 2017 cererea
introductivid a administratorului debitorului ICS ”Constr-Prim Locuinta” SRL,
Talmaci Svetlana a fost restituita fara examinare.

La adoptarea acestei solutii, instanta de insolvabilitate si-a fundamentat
concluziile pe dispozitiile art. 22 alin. (3) din Legea insolvabilitatii, si anume ca nu
a fost anexat Avizul Serviciului Fiscal de Stat prevazut de prezenta lege.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, procesul de insolvabilitate
se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele
ale prezentei legi.

in conformitate cu art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilititii, hotirarile si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntdrii $i numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.
prevede ca instanta de insolvabilitate restituie fara examinare cererea introductiva
in toate cazurile daca aceasta nu va avea anexat avizul Serviciului Fiscal de Stat
aferent informarii acestuia de catre creditor sau debitor despre intentia de a depune
cererea introductiva. Avizul Serviciului Fiscal de Stat include sumele restantelor
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debitorului fatd de bugetul public national la momentul sesizarii, precum si
instiintarea instantei cd, pe parcursul procesului, organul fiscal poate interveni cu
sume suplimentare ce pot aparea de pe urma controlului fiscal. Un astfel de aviz la
cererea introductiva nu a fost anexat.

Norma de drept citatd nu prevede posibilitatea contestarii cu recurs a
incheierii instantei de insolvabilitate de restituire a cererii introductive depuse cu
incalcarea prevederilor art. 22 din Legea insolvabilitatii si anume pe motivul
neprezentarii de catre debitor a Avizului Serviciului Fiscal de Stat.

Mai mult art. 4261 lit. &) CPC prevede ci, instanta de recurs este in drept sd
restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate fi atacata cu recurs
potrivit legii.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca legislatia nationald pertinenta nu reglementeaza o cale de atac
ordinara Tmpotriva incheierii instantei de insolvabilitate de restituire a cererii
introductive depuse cu incalcarea prevederilor art. 22 din Legea insolvabilitatii,
fapt care conditioneaza nesusceptibilitatea atacarii in ordine de recurs a incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2017, prin care a fost restituitd cererea
introductivd depusd de catre administratorului debitorului ICS “Constr-Prim
Locuinta” SRL, Talmaci Svetlana privind intentarea procesului de insolvabilitate
fata de ICS ”Constr-Prim Locuinta” SRL.

In acest context, instanta de recurs constatdi ca recursul depus de
administratorul ICS ”Constr-Prim Locuinta” SRL, Talmaci Svetlana a fost declarat
contrar dispozitiilor legale, fapt care impune restituirea acestuia.

Aici se va remarca si faptul ca consacrarea expresd de catre legislatorul
national a categoriilor de acte judecatoresti susceptibile recursului Tn cauzele de
insolvabilitate este conforma standardelor procedurale relevante garantate pe
terenul art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, o asemenea reglementare juridicad
incadrandu-se pe deplin in marja de apreciere recunoscuta autoritatilor statale in
configurarea cadrului intern relevant.

Or, in speta referitor la art. 6 CEDO, in cauza Ashingdane c. Marii Britanii
hotararea Curtii Europene din 28 mai 1995, magistratii europeni au notat ca in
reglementarea limitarilor dreptului de acces la justitie, statele contractante
beneficiaza de o certd marja de apreciere, desi solutia finala de a supraveghea
respectarea prevederilor Conventiei Europene a Drepturilor Omului tine de sarcina
Curtii Europene, nu este de competenta Curtii sa substituie autoritatile nationale in
stabilirea politicilor in acest domeniu.

In acest context, nu poate fi retinut argumentul recurentului cu privire la
ilegalitatea incheierii contestate, deoarece acesta este irelevant in circumstantele in
care se refera la dezacordul cu respectiva incheiere, care in virtutea legii nu se
supune recursului.

Mai mult ca administratorul ICS “Constr-Prim Locuinta” SRL, Talmaci
Svetlana beneficiaza de dreptul de a 1nainta repetat cerere introductiva cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de ICS “Constr-Prim Locuinta” SRL
dupa inldturarea neajunsurilor stabilite.
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Din considerentele mentionate si avand 1n vedere faptul ca incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2017 nu este susceptibild recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a restitui recursul declarat de citre administratorul ICS “’Constr-
Prim Locuinta” SRL, Talmaci Svetlana.
Tn conformitate cu art. 426 lit. €), art. 428 Cod de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Se restituie recursul declarat de catre administratorul Tntreprinderii cu capital

strain ”Constr-Prim Locuinta” societatea cu raspundere limitatd, Talmaci Svetlana.
Incheierea nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatori Maria Ghervas

lurie Bejenaru



