Dosarul nr.2r-590/17

Prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani) (jud. L. Pruteanu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud.A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai)

DECIZIE
20 septembrie 2017 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de XXXX, prin intermediul avocatului Sofiana
Tocari,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata depusa de XXXX,impotriva lui
XXXX,, intervenient accesoriu Directia pentru protectia drepturilor copilului sect.
Buiucani, mun.Chisinau cu privire la decdderea din drepturile parintesti,

impotriva incheierii din 15 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 12 iulie 2016, XXXX, s-a adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva
lui XXXX, intervenient accesoriu Directia municipala pentru protectia drepturilor
copilului solicitdind decaderea din drepturile parintesti a lui XXXX 1in privinta fiicei
XXXX, nascutd la XXXX, din motiv ca nu-si executd obligatiile de parinte.
Concomitent, a solicitat sa se dispuna ca hotdrarea instantei sa constituie temei pentru
rectificarea datelor din Registru de Stat a Actelor Starii Civile pentru schimbarea
numelui de familie a copilului din ,, XXXX” in ,, XXXX”.

In motivarea actiunii, reclamanta a invocat ¢ in anul 2003 a facut cunostinta cu
XXXX, cetatean al Indiei. Ulterior, la data de 07 aprilie 2005, s-a nascut fiica comuna-
XXXX. Pornind de la faptul ca nu s-a aflat in relatii de casatorie cu paratul XXXX,
fiica a fost inregistrata la Oficiul de Stare Civila Causeni sub numele de familie al
mamei- XXXX. Pana in anul 2009 a locuit impreuna cu fiica in Republica Moldova,
in lipsa tatal copilului, care in acea perioada nu s-a interesat niciodatd de soarta
copilului si nu i-a acordat ajutor sub nici 0 forma pentru educatia si cresterea fiicei.

Sustine ca, in anul 2008 a fost contactata de catre parat si timp de un an incerca
si o0 convinga si plece la el in Dubai. In anul 2009 s-a decis si plece in Dubai, lisand
fetita sub supravegherea si intretinerea parintilor sii. Intr-o perioadi de 8 luni de 3 ori
a fost in Dubai la paratul XXXX, incercand sa intemeieze o familie. Ulterior, in anul
2010, la invitatia tatdlui sau, au venit impreuna cu paratul in Republica Moldova. La
acel moment au hotarat sa fie impreuna, deoarece credea ca vor forma o familie si au
inchiriat un apartament in mun. Chisinau.



Mentioneaza reclamanta ca, paratul promitea ca va deschide o afacere si va avea
grijd de familie. Astfel, locuind impreuna si crezand ca vor reusi sa formeze o familie,
a schimbat numele de familie a fiicei din ,XXXX” in ,,XXXX”. Peste o perioada de
timp, XXXX a plecat in Dubai, spunand ca va reveni in curand.

Declara reclamanta cd, la invitatia paratului, la data de 22 decembrie 2010
impreund cu fiica XXXX au plecat la el in vizitd. Cat s-au aflat acolo, au inceput
probleme insotite inclusiv si de violenta atat in privinta sa, cat si a copilului. Au locuit
impreund o luna, ulterior separat, insa paratul a insistat sa se intoarca la el, in caz
contrar, le va da in sclavie. Paratul a intreprins tentative de Tmpacare si de a forma o
familie, insa au esuat. La data de 01 aprilie 2011, in urma unei certi insotite de acte de
violenta atat in privinta sa, cat si a copilului, a revenit impreuna cu copilul in Republica
Moldova.

Indica reclamanta ca, in anul 2014, XXXX a revenit in Republica Moldova, i-a
cerut iertare, invocand ca tot ce s-a intdmplat a fost din cauza geloziei. La acel moment
I-a crezut si a acceptat s locuiasca Impreuna in apartamentul inchiriat anterior. Peste
putin timp s-a convins ca nu mai poate forma o familie cu paratul, deoarece continuau
violentele atat in privinta sa, cat si in privinta copilului, motiv pentru care au inceput
sd locuiasca cu fetita impreuna 1n alt apartament inchiriat in mun.Chisinau.

Precizeaza cd, i-a cerut paratului sa o ajute la intretinerea copilului, in caz contrar
va inainta actiune de decadere din drepturile parintesti, insa solicitarile sale au ramas
fara rezultat. Paratul i-a spus ca nu are de gand sa sustina financiar copilul si daca
doreste, poate inainta actiune de decadere din drepturi parintesti. La acel moment avea
pregatit pachetul de documente privind decaderea tatdlui din drepturile parintesti, dar
nu l-a depus, deoarece a crezut ca totusi isi va onora obligatiile parintesti si va acorda
ajutor pentru cresterea si educatia copilului. De atunci si pana in prezent nu a comunicat
cu paratul XXXX si intretine copilul singura, fiind ajutata de catre parintii sai.

Afirma reclamanta ca, a depus in Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau cerere de
chemare in judecata impotriva lui XXXX cu privire la incasarea pensiei de Intretinere
a copilului minor. Conform adeverintelor Inspectoratului General de Politie, Serviciul
Politiei Judecatoresti, Serviciul Politie1 Judecatoresti Buiucani nr. 21346 din 21
septembrie 2015 si nr. 8552 din 19 aprilie 2016 din dosarul de cautare cu
nr.2015030273, paratul XXXX a fost anuntat in cautare. Totodata, fiind intreprinse un
sir de masuri speciale de investigatie si pana la adresarea in instanta, nu a fost stabilit
locul aflarii acestuia.

Invoca reclamanta ca, paratul a manifestat o atitudine neglijenta si indolenta fata
de cresterea si educarea fiicei XXXX, aceastd sarcina revenindu-i in exclusivitate
mamel, el doar solicitindu-le sd se supuna traditiilor si credintei lui. Paratul nu a
manifestat nici un interes fatd de fiica si nu a acordat ajutor pentru intretinerea si
educatia ei.

Prin hotararea din 09 februarie 2017 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) s-
a respins cererea de chemare in judecata depusd de XXXX impotriva lui XXXX,
intervenient accesoriu Directia pentru protectia drepturilor copilului sect. Buiucani,
mun.Chisindu cu privire la decaderea din drepturile parintesti.

La 22 februarie 2017, XXXX, prin intermediul avocatului Sofiana Tocari, a depus
cerere de apel (nemotivat) impotriva hotararii din 09 februarie 2017 a Judecatoriei
Chisinau (sediul Buiucani).



Prin incheierea din 27 aprilie 2017 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de catre XXXX si s-a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii
cererii de apel intocmite in conformitate cu exigentele Legii si a dovezii platii taxei de
stat in suma de 75 lei, acordandu-i in acest sens un termen de 10 zile din momentul
receptionarii incheierii.

La 02 iunie 2017, XXXX, prin intermediul avocatului Sofiana Tocari, a inregistrat
cererea de apel motivata.

Prin incheierea din 15 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de apel depusa de catre XXXX, din motiv c¢a nu au fost indeplinite indicatiile instantei
de apel expuse in incheierea din 27 aprilie 2017.

La 11 iulie 2017, XXXX, prin intermediul avocatului Sofiana Tocari, a declarat
recurs impotriva incheierii din 15 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
casarea incheierii, cu dispunerea examinarii apelului declarat. Concomitent a solicitat
repunerea in termenul procedural, daca instanta va considera ca recursul este declarat
in afara termenului legal, deoarece despre incheierea contestata a aflat la 28 iunie 2017,
cand a primit copia acesteia personal. Astfel, considera ca recursul este declarat in
termen.

In motivarea recursului s-a invocat ci restituirea cererii de apel ii ingradeste
dreptul de acces la justitie si dreptul la un proces echitabil, garantate atat de Codul de
Procedura Civild al RM, cat si de prevederile CEDO.

Mentioneaza cd, cumulul de circumstante care au condus la nereceptionarea
de stat, nu tine de exercitarea cu rea credintd a drepturilor procedurale, ci din motive
obiective.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedurd civila termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a adoptat incheierea contestata la 15 iunie 2017, iar
XXXX, prin intermediul avocatului Sofiana Tocari, a declarat recurs la 11 iulie 2017.

Materialele cauzei atesta ca incheierca contestatd a fost pronuntatd in lipsa
apelantei si a fost expediata in adresa sa la 26 iunie 2017, conform scrisorii de insotire
(f.d.93), iar avocatul apelantei-Sofiana Tocari a receptionat-o, contra semnatura, la 28
iunie 2017 (f.d.94).

Astfel, Colegiul considera ca recursul declarat la 11 iulie 2017 de catre XXXX,
prin intermediul avocatului Sofiana Tocari, impotriva incheierii din 15 iunie 2017 a
Curtii de Apel Chisindu, este in termen §i nu este necesara repunerea in termenul de
declarare a recursului.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera
recursul declarat de XXXX, prin intermediul avocatului Sofiana Tocari, neintemeiat si
pasibil de a fi respins, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.



In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este Tn drept sa respingd recursul si sa
mentina Incheierea.

In conformitate cu prevederile art. 364 alin. (1) Cod de procedura civila, cererea
de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu prevederile art. 368 Cod de proceduri civila, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor. Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din
incheierea judecatoreascd, apelul se considera depus la data prezentarii initiale.
Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacati cu recurs.

Din materialele pricinii rezulta ca la 22 februarie 2017, XXXX, prin intermediul
avocatului Sofiana Tocari, a depus cerere de apel (nemotivat) impotriva hotararii din
09 februarie 2017 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) (f.d.60-61).

Colegiul precizeaza ca in art. 368 alin.(1) Cod de procedura civila, se stipuleaza
oportunitatea acordarii apelantului unui termen pentru lichidarea neajunsurilor admise
la depunerea cererii de apel. Legislatia in vigoare nu stabileste un termen expres pentru
inlaturarea neajunsurilor, dar se presupune a fi un termen rezonabil si suficient pentru
apelant pentru a efectua anumite actiuni procesuale prealabil desfasurarii sedintei de
examinare a cererii de apel.

In conformitate cu art. 110 Codul de proceduri civila, termen de proceduri este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

In conformitate cu art. 113 alin. (1) Codul de proceduri civild, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza o data cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit
de instanta judecatoreasca (judecator).

Prin incheierea din 27 aprilie 2017 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de catre XXXX si s-a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii
cererii de apel intocmite in conformitate cu exigentele Legii si prezentarea dovezii
platii taxei de stat in suma de 75 lei, acordandu-i in acest sens un termen de 10 zile din
momentul receptionarii incheierii (f.d.70-71).

Din materialele cauzei rezulta ca, fapt retinut si de instanta de apel, XXXX nu a
receptionat incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel, insotita de instiintarea
despre data sedintei din 15 1unie 2017 ora 11:00 (in cadrul careia urma a fi solutionata
chestiunea punerii pe rol a cererii de apel si dupa caz examinarea acesteia), expediata
pe adresa indicatd de insasi apelanta in cererea de apel nemotivatd: mun.Chisinau, str.
Alba Iulia, nr. 77/6, ap.65 (f.d.60), fiind restituit plicul cu mentiunea ,,plecat” (f.d.85).

De altfel, in cazul unei eventuale schimbari de domiciliu, apelanta era obligata in
conformitate cu art. 107 Cod de procedura civila, de a instiinta instanta de apel despre
noua adresa.

Tot aici, este de mentionat ca chiar si in conditiile cand apelanta nu a receptionat
incheierea instantei de apel din 27 aprilie 2017 prin care nu s-a dat curs cererii de apel
si prin care a fost informata despre necesitatea prezentarii cererii de apel in
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conformitate cu exigentele Legii, inclusiv si prezentarea dovezii platii taxei de stat in
suma de 75 lei, la 02 iunie 2017, XXXX, prin intermediul avocatului Sofiana Tocari, a
inregistrat cererea de apel motivata, Tnsd nu a prezentat dovada platii taxei de stat
(f.d.73-75).

Pe cale de consecinta, in conformitate cu art. 369 alin.(1) lit. a) Cod de procedura
civild, prin incheierea din 15 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de apel depuse de catre XXXX, din motiv ca nu au fost indeplinite indicatiile instantei
de apel expuse in incheierea din 27 aprilie 2017 (f.d.88-92).

Colegiul apreciaza ca fiind corectd concluzia instantei de apel precum ca XXXX
nu a indeplinit indicatiile instantei de apel, or, depunand cererea de apel motivata la 02
iunie 2017, prin intermediul avocatului sau, urma sa prezinte si dovada platii taxei de
stat, in conditiile cand prin aceeasi incheiere a instantei de apel de a nu da curs cererii
de apel, s-a oferit termen atat pentru prezentarea apelului conform exigentelor legii, cat
si a dovezii platii taxei de stat.

in spetd, Colegiul precizeazi ca in termenul stabilit de lege, inclusiv si in cel
acordat suplimentar de catre instanta de apel, XXXX nu si-a valorificat drepturile sale
garantate de legislatia nationala si sa prezinte inclusiv si dovada platii taxei de stat la
depunerea cererii de apel rezultand din prevederile art. 365 alin.(4), 368 alin.(1) Cod
de procedura civila.

in concluzie, Colegiul conchide ca actiunile lui XXXX nu constitue decat o
eludare a acesteia de a-si realiza drepturile procedurale, rezultand din prevederile art.
56 alin.(3) si art. 61 alin. (1) Codul de procedura civila, care obliga partile de a se folosi
cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.

Colegiul considera neintemeiat argumentul recurentei precum ca prin restituirea
cererii de apel i s-ar ingradi reclamantei dreptul de acces la justitie si dreptul la un
proces echitabil, deoarece din materialele cauzei se identifica ca instanta de apel a creat
conditiile necesare prevazute atat de legea nationald, cat si cea internationala,
asigurandu-i apelantei posibilitatea de a-si valorifica efectiv drepturile sale.

Colegiul releva ca recurenta nu a dat dovada de diligentd si buna credinta in
realizarea drepturilor sale, ca ulterior sa invoce incalcarea drepturilor de acces la
justitie si la un proces echitabil, garantate de art.6 § 1 CEDO, art. 20 al Constitutiei
Republicii Moldova, art. 5 Cod de procedura civila, in conditiile cand personal nu si-a
realizat drepturile garantate de legislatia in vigoare.

Mai mult ca atat, recurenta invocand cad nereceptionarea incheierii instantei de
taxei de stat nu ar {ine exercitarea cu rea credintd a drepturilor procedurale, insa ar fi
din motive obiective, nu a indicat in ce ar consta aceste motive, ce au dus la omiterea
termenului de catre apelanta pentru inlaturarea neajunsurilor si indeplinirea integrala a
indicatiilor instantei de apel expuse in incheierea emisa in conformitate cu art. 368
alin.(1) Cod de procedura civila.

In atare circumstante, instanta de recurs relevi ci solutia adoptati de instanta de
apel prin incheierea recurata privind restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii
neajunsurilor integral, este compatibila cu respectarea garantiilor unui proces echitabil,
in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si Libertatilor Fundamentale, avand in vedere si obligatia partilor privind
exercitarea drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.



Or, 1n conformitate cu art. 27 alin.(1) Cod de procedura civild, disponibilitatea in
drepturi se afirma 1n posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a partilor, de
a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus judecatii,
precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si mijloacele
procedurale de aparare.

In aceasta ordine de idei, Colegiul retine ca argumentele invocate in cererea de
recurs, indica direct la nerespectarca de apelanta/recurenta a drepturilor sale
procedurale si eschivarea de la indeplinirea actelor de procedura, in masura stabilita de
normele de drept procedural si nu pot fi acceptate de catre instanta de recurs in vederea
casarii actului judecatoresc contestat. Or, din textul recursului declarat nu se disting
anumite temeiuri confirmate, probate intru anularea incheierii contestate.

Astfel, Colegiul considera necesar sa precizeze ca circumstantele expuse de
recurent nu pot fi acceptate de catre instanta de recurs in vederea casarii actului
judecatoresc contestat, in conditiile cand instanta de apel s-a conformat prevederilor
legale la restituirea cererii de apel.

Din considerentele mentionate si avand 1n vedere faptul ca Incheierea contestata
este Tntemeiatd si conforma prevederilor legale, iar argumentele invocate de catre
recurent nu sunt justificate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat, cu
mentinerea incheierii instantei de apel din 15 iunie 2017.

in conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), art. 428 Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de XXXX, prin intermediul avocatului Sofiana
Tocari.

Se mentine incheierea din 15 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata in in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de XXXX impotriva lui XXXX,
intervenient accesoriu Directia pentru protectia drepturilor copilului sect. Buiucani,
mun.Chisindu cu privire la decaderea din drepturile parintesti.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



