prima instanta: C. Stanila dosarul nr. 2ra-2780/13
instanta de apel: E. Ababei, N. Chircu, V. Harmaniuc

DECIZIE
04 octombrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Ala Cobaneanu, luliana Oprea
Sveatoslav Moldovan, lon Corolevschi

examinand recursul declarat de catre Ministerul Finantelor, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd a lui Pavel Nemerenco impotriva
Ministerului Finantelor si Procuraturii Generale cu privire la repararea
prejudiciului material s1 moral, impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 25
aprilie 2013, prin care au fost respinse apelurile declarate de catre Procuratura
Generala, Ministerul Finantelor si Pavel Nemerenco si a fost mentinutad
hotérarea Judecatoriei Glodeni din 05 decembrie 2012,

constata:

La 01 octombrie 2012, Pavel Nemerenco a depus o cerere de chemare in
judecata impotriva Ministerului Finantelor si Procuraturii Generale cu privire la
repararea prejudiciului material s1 moral.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca la 15 septembrie 2011, prin
ordonanta procurorului mun. Bilti a fost incetatd urmarirea penald in privinta sa
din lipsa in actiunile sale a elementelor infractiunii prevazute de art. 344 alin. (1)
din Codul penal.

La 29 septembrie 2011, printr-o alta ordonanta a procurorului in Serviciul
Nord al Procuraturii Anticoruptie a fost incetatd urmarirea penald in privinta sa
din motivul lipsei in actiunile sale a faptului infractiunii, iar la 21 octombrie
2011, prin ordonanta procurorului in Procuratura mun. Balti a fost clasata cauza
penala din motivul lipsei elementelor infractiunii prevazute de art. 327 alin. (1)
din Codul penal in actiunile sale.

Mentioneaza ca pe toate aceste cazuri, el a fost tras la rdspundere penala si
recunoscut in calitate de banuit ilegal.

Conform art. 23 alin. (3) din Codul de procedura penald, persoana achitata
sau 1n privinta careia s-a dispus scoaterea de sub urmarire penald ori incetarea
urmaririi penale pe temei de reabilitare are dreptul sa fie repusa in drepturile sale
personale pierdute, precum si sa fie despagubita pentru prejudiciul care i-a fost
cauzat.

Conform art. 7 din Legea privind modul de reparare a prejudiciului cauzat
prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald, ale procuraturii si ale



instantelor judecatoresti, prejudiciul cauzat persoanei fizice se repard integral si 1
se restituie sumele platite pentru asistentd juridica, sumele echivalente
prejudiciului moral si cheltuielile efectuate in legatura cu chemarile la organul
de urmarire penala.

Afirma ca conform chitantelor nr. 910700 din 05 iulie 2011, nr. 910601
din 05 iulie 2011 si nr. 910829 din 22 septembrie 2011, el a suportat cheltuieli
pentru asistenta juridica in suma de 3000 lei.

De asemenea, a suportat si cheltuieli in legaturd cu chemarile la organele
de urmadrire penald (Glodeni-Balti-Glodeni) in suma de 266,40 lei.

In afara de aceastd, prin actiunile ilicite ale organului de urmirire penal,
I-a fost cauzat si prejudiciu moral

Prin urmare, solicita incasarea de la Ministerul Finantelor a sumei de
3266,40 lei, in vederea repardrii prejudiciului material, care constd din
cheltuielile de asistentd juridicd suportate in cadrul urmaririi penale si
cheltuielile de transport in suma de 266,40 lei si a sumei de 30000 lei, in vederea
repararii prejudiciului moral, precum si a cheltuielilor de judecata.

In sedinta de judecati a primei instante, Pavel Nemerenco si-a concretizat
pretentia cu privire la repararea prejudiciului material, solicitand incasarea doar
a cheltuielilor de asistenta juridica suportate in cadrul urmaririi penale In suma
de 3000 Iei.

Prin hotararea Judecatoriei Glodeni din 05 decembrie 2012 actiunea a fost
admisa partial si a fost incasat din contul bugetului de stat prin intermediul
Ministerului Finantelor in beneficiul lui Pavel Nemerenco suma de 3000 lei, cu
titlu de prejudiciu material, suma de 10000 lei, cu titlu de prejudiciu moral si
cheltuielile de judecati in suma de 1240 lei. In rest actiunea a fost respinsi ca
neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 25 aprilie 2013 au fost respinse
apelurile declarate de catre Procuratura Generala, Ministerul Finantelor si Pavel
Nemerenco si a fost mentinuta hotararea primei instante.

La 21 iunie 2013, in termenul prevazut de lege, Ministerul Finantelor a
declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea
acestuia, casarea hotararilor judecatoresti si emiterea unei noi hotarari cu privire
la respingerea integrald a actiunii.

Recurentul Ministerul Finantelor, in motivarea recursului, a indicat ca
hotararile judecatoresti sunt neintemeiate. Instantele judecatoresti au interpretat
eronat dispozitiile legii materiale si procedurale, deoarece nu a fost argumentata
si justificata suma de 10000 lei, care a fost incasata cu titlu de prejudiciu moral.

Mentioneaza ca instantelor judecatoresti nu s-au pronuntat pe care probe
s-au bazat la calcularea cheltuielilor de judecata in suma de 4240 lei.

Considera ca cuantumul prejudiciului material urmeaza a fi apreciat avand
in vedere si buna credinta a intimatului.

Prin referinta depusa la 24 iulie 2013 Procuratura Generald a solicitat
admiterea recursului declarat de catre Ministerul Finantelor.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) Codul de procedura civild, completul
din 3 judecatori prin incheierea din 28 august 2013 a considerat recursul
admisibil si a dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.



In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea deciziei instantei de apel si hotararii primei
instante din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupa ce judeca
recursul, este in drept sd respinga recursul si sa mentina decizia instantei de apel
s1 hotdrarea primei instante.

Conform art. 3 alin. (1) lit. ) din Legea nr. 1545-XI1 din 25 februarie 1998
privind modul de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor
de urmadrire penala, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti, in
conformitate cu prevederile prezentei legi, este reparabil prejudiciul material si
moral cauzat persoanei fizice sau juridice In urma retinerii ilegale, aplicarii
ilegale a masurilor preventive sub forma de arest, de declaratie de a nu parasi
localitatea sau tara, tragerii ilegale la rdspundere penala.

Conform art. 1405 alin. (1) din Codul civil, prejudiciul cauzat persoanei
fizice prin condamnare ilegala, atragere ilegala la raspundere penald, aplicare
ilegala a masurii preventive sub forma arestului preventiv sau sub forma
declaratiei scrise de a nu parasi localitatea, prin aplicarea ilegala in calitate de
sanctiune administrativd a arestului, muncii neremunerate in folosul comunitatii
se repara de catre stat integral, indiferent de vinovatia persoanelor de raspundere
ale organelor de urmarire penald, ale procuraturii sau ale instantelor de judecata.

In temeiul dispozitiilor legale citate se instituie obligatia generala a statului
de a repara persoanelor fizice prejudiciul material si moral cauzat prin actiunile
ilicite ale organelor de urmarire penald, ale procuraturii si ale instantelor
judecatoresti.

Din materialele dosarului rezulta ca la 06 iulie 2011, Pavel Nemerenco a
fost audiat in calitate de banuit in savarsirea infractiunii prevazute de art. 327 alin.
(1) din Codul penal, fapt confirmat prin procesul-verbal de audiere a banuitului
din 06 iulie 2011, iar la 26 iulie 2011, prin ordonanta procurorului in Procuratura
or. Glodeni, Pavel Nemerenco a fost recunoscut in calitate de banuit in cauza
penald nr. 2011098004.

La 21 octombrie 2011, prin ordonanta procurorului in Procuratura mun.
Balti a fost clasatd cauza penald nr. 2011098004 din lipsa elementelor infractiunii
prevazute de art. 327 alin. (1) din Codul penal in actiunile lui Pavel Nemerenco.

De asemenea, din materialele dosarului rezulta ca la 06 iulie 2011, prin
ordonanta procurorului in Procuratura or. Glodeni, Pavel Nemerenco a fost
recunoscut in calitate de banuit in cauza penala nr. 2011098003.

Prin ordonanta procurorului in Procuratura mun. Balti din 15 septembrie
2011 Pavel Nemerenco a fost scos de sub urmarire penala in dosarul penal nr.
2011098003 si a fost incetatd urmarirea penald in privinta acestuia din lipsa in
actiunile sale a elementelor de infractiune prevazute de art. 344 alin. (1) din
Codul penal.

Ulterior, prin ordonanta procurorului Serviciului Nord al Procuraturii
Anticoruptie din 22 septembrie 2011 Pavel Nemerenco a fost recunoscut in



calitate de banuit in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 327 alin. (2) din
Codul penal in cauza penala nr. 2011046016.

Prin ordonanta procurorului in Serviciul Nord al Procuraturii Anticoruptie
din 29 septembrie 2011 a fost incetatd urmarirea penald initiata in cadrul cauzei
penale nr. 2011048022 din motiv ca in actiunile comisarului-adjunct pentru lucrul
operativ al Comisariatului raional de politie Glodeni, Pavel Nemerenco lipseste
faptul infractiunii.

Inaintand prezenta cerere de chemare in judecati, Pavel Nemerenco a
solicitat incasarea din contul Ministerului Finantelor a sumei de 3000 lei, in
vederea repararii prejudiciului material, care constd din cheltuielile de asistenta
juridica suportate in cauzele penale si a sumei de 30000 lei, in vederea repararii
prejudiciului moral, precum si a cheltuielilor de asistentd juridica in suma de
3100 lei.

Instantele judecatoresti, fiind investite cu judecarea pricinii in cauza, au
ajuns la concluzia temeiniciei partiale a actiunii, incasand din contul bugetului de
stat prin intermediul Ministerului Finantelor in beneficiul lui Pavel Nemerenco
suma de 3000 lei, in vederea repararii prejudiciului material, suma de 10000 lei,
in vederea repardrii prejudiciului moral si cheltuielile de judecata in suma de
1240 lei, 1ar in rest respingand actiunea ca neintemeiata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie, analizand materialele anexate la dosar, in coraport cu legislatia in
vigoare ce guverneaza raportul juridic litigios, ajunge la concluzia ca solutia data
de cétre instantele judecatoresti este una legala si intemeiata.

Conform art. 7 lit. €) din Legea privind modul de reparare a prejudiciului
cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala, ale procuraturii si ale
instantelor judecatoresti, In cazurile mentionate la art. 3, persoanei fizice sau
juridice 1 se compenseaza sau 1 se restituie sumele platite de ea pentru asistenta
Juridica.

Din materialele dosarului rezultd ca avocatul Serghei Bodarev a participat
pe cauzele penale si a acordat servicii juridice lui Pavel Nemerenco, pentru care
ultimul a achitat suma de 3000 lei, fapt confirmat prin bonurile de plata nr.
910601 si nr. 910700 din 05 iulie 2011 si nr. 910829 din 22 septembrie 2011 (f. d.
51-53). Aceste cheltuieli au fost reale, necesare si cu un cuantum rezonabil, care
corespund prevederilor art. 96 CPC.

Tinand cont de aceste circumstante, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca instantele
judecatoresti corect au incasat din contul bugetului de stat prin intermediul
Ministerului Finantelor in beneficiul lui Pavel Nemerenco suma de 3000 lei, in
vederea repararii prejudiciului material.

Conform art. 11 alin. (1) din Legea privind modul de reparare a
prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald, ale
procuraturii §i ale instantelor judecdtoresti, marimea compensatiei pentru
repararea prejudiciului moral se stabileste de instanta de judecatd in modul
prevazut de prezenta lege. Marimea concretd a compensatiei se determina luandu-
se in considerare gravitatea infractiunii de a carei sadvarsire a fost invinuita
persoana respectivd; caracterul si gravitatea incalcarilor procesuale comise la
urmarirea penald si la examinarea cauzei penale in instanta de judecatd; rezonanta



pe care a avut-o in societate informatia despre invinuirea persoanei; durata
urmaririi penale, precum si durata examindrii cauzei penale in instanta de
judecata; natura dreptului personal lezat si locul lui in sistemul de valori al
persoanei; suferintele fizice, caracterul si gradul suferintelor psihice; masura in
care compensatia baneasca poate atenua suferintele fizice si psihice cauzate;
durata aflarii nelegitime a persoanei in detentie.

Or, conform art. 1423 din Codul civil, marimea compensatiei pentru
prejudiciu moral se determind de catre instanta de judecatd in functie de
caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice cauzate persoanei vatamate,
de gradul de vinovatie al autorului prejudiciului, daca vinovatia este o conditie a
raspunderii, $1 de masura in care aceastd compensare poate aduce satisfactie
persoanei vatamate. Caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice le
apreciaza instanta de judecatd, ludnd in considerare circumstantele in care a fost
cauzat prejudiciul, precum si statutul social al persoanei vatadmate.

Actele pricinii denota faptul ca in privinta lui Pavel Nemerenco a fost
inceputd urmarire penala pe trei dosare penale si in cadrul acestora, ultimul a fost
recunoscut in calitate de banuit. Pe toatd perioada efectuarii urmaririi penale,
Pavel Nemerenco a fost chemat la organele de urmarire penala si procuratura.

De asemenea, actele pricinii denota si faptul ca in prezenta colaboratorilor
de politie, cu care lucra, a fost efectuata perchezitia in biroul de serviciu al lui
Pavel Nemerenco, care a activat in calitate de comisar-adjunct pe parcursul a 15
ani, astfel, fiindu-i cauzate suferinte sufletesti si psihice ce s-au exprimat prin
jignire, rusine, umilinta si stare de discomfort.

Cu referire la prevederile legale mentionate si avind in vedere principiile
compensarii echitabile si rezonabile a prejudiciului moral, suferintele morale
cauzate, starea de stres si retrairile suportate de catre Pavel Nemerenco, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie
considera ca instantele judecatoresti corect au incasat din bugetul de stat prin
intermediul Ministerului Finantelor in beneficiul lui Pavel Nemerenco suma de
10000 lei, in vederea repararii prejudiciului moral, suma care poate fi considerata
ca o compensare ce ar aduce satisfactie persoanei vatamate, la caz intimatului
Pavel Nemerenco, iar argumentele invocate de catre Ministerul Finantelor in acest
sens nu pot fi retinute ca intemeiate.

Din materialele dosarului rezulta ca la 13 septembrie 2012, Pavel
Nemerenco a achitat avocatului Serghei Bodarev suma de 3100 lei, fapt confirmat
prin bonul de plata nr. 910485 din 13 septembrie 2012 (f. d. 54).

In conformitate cu art. 96 CPC, instanta judecitoreasci obliga partea care a
pierdut procesul sa compenseze partii care a avut castig de cauza cheltuielile ei de
asistenta juridica, in mdsura In care acestea au fost reale, necesare §i rezonabile.

Reiesind din prevederile normei enuntate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie constata ca instantele
judecatoresti corect au incasat din contul bugetului de stat prin intermediul
Ministerului Finantelor in beneficiul lui Pavel Nemerenco cheltuielile de asistenta
juridica in suma de 1240 lei, suma care este necesara, reala si rezonabila.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca decizia
instantei de apel si hotdrarea primei instante este intemeiatd si legald, iar
argumentele invocate de cdtre recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil,



comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine decizia instantei de apel si
hotararea primei instante.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Ministerul Finantelor.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chiginau din 25 aprilie 2013 si hotararea
Judecatoriei Glodeni din 05 decembrie 2012 in pricina civilda la cererea de
chemare 1n judecatd a lui Pavel Nemerenco impotriva Ministerului Finantelor si
Procuraturii Generale cu privire la repararea prejudiciului material si moral.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completului, Valeriu Doaga

judecatorul

Judecatorii Ala Cobaneanu
luliana Oprea

Sveatoslav Moldovan

lon Corolevschi



