Prima instanta: N. Sova dosarul nr. 2ra-1305/17
(Judecatoria Botanica mun. Chisinau)

Instanta de apel: N. Vascan, E. Fistican, G. Daschevici

(Curtea de Apel Chisindu)

INCHEIERE
20 septembrie 2017 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi

Judecatorii luliana Oprea
Galina Stratulat
Dumitru Mardari
lulia Sircu

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Baldiga Andrei,

n cauza civila la cererea de chemare in judecata a Societatii cu Raspundere Limitata
,Metgaz Service” Tmpotriva lui Baldiga Andrei, intervenient accesoriu Onica Vladimir
cu privire la recunoasterea nulitatii actului juridic,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2017, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Baldiga Andrei si mentinutd hotararea Judecatoriei
Botanica mun. Chisinau din 29 iunie 2016,

constata

La 15 ianuarie 2016, SRL ,Metgaz” s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Baldiga Andrei, intervenient accesoriu Onica Vladimir cu privire la
recunoasterea nulitatii actului juridic.

Prin incheierea protocolara a Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 23 mai 2016,
Onica Vladimir a fost atras n proces in calitate de intervenient accesoriu.

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 29 iunie 2016 a fost admisa
actiunea, s-a declarat nul contractul de Tmprumut din 19 aprilie 2012 incheiat intre
Baldiga Andrei si SRL ,,Metgaz Service” in persoana lui Onica Vladimir ca fiind lovit de
nulitate absoluta, s-a Tncasat din contul lui Baldiga Andrei in beneficiul SRL ,,Metgaz
Service” suma de 9756, 95 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 15 martie 2017 a fost respins apelul
declarat de Baldiga Andrei si mentinutd hotararea judecatoriei Botanica mun. Chisindu
din 29 iunie 2016.

La 05 mai 2017, in termenul prevazut de art. 434 CPC, Baldiga Andrei a declarat
recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, cerand admiterea acestuia, casarea deciziei



Curtii de Apel Chisindu din 15 martie 2017 si hotararii Judecatoriei Botanica mun.
Chisinau din 29 iunie 2016.

In sustinerea recursului Baldiga Andrei a invocat ilegalitatea si netemeinicia
hotararilor instantelor ierarhice inferioare, declarand ca acestea au examinat superficial
prezenta speta, interpretand si aplicind eronat normele de drept material.

Declara ca instantele ierarhice inferioare eronat au declarat nul contractul de
imprumut din 19 aprilie 2012, in actiunile sale nefiind intrunite careva elemente ce ar
indica ca nu a avut intentia de a semna contractul de Tmprumut si de a transmite banii, iar
faptul cd debitorul Onica Vladimir a actionat cu rea credintd nu poate fi imputat
creditorului, manifestarea de vointa a acestuia nefiind afectata de nici un viciu.

La 05 iunie 2017, in adresa SRL ,,Metgaz” a fost expediatd spre cunostinta copia
recursului declarat de catre Baldiga Andrei cu instiintarea depunerii referintei.

Intimata nu si-a valorificat dreptul procedural si nu a depus referintd in termenul
stabilit.

in acelasi timp, la 19 septembrie 2017, recurentul Baldiga Andrei a depus o cerere
scrisa in adresa instantei de recurs, solicitind retragerea recursului sau declarat la 05 mai
2017 Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2017 cu incetarea
procedurii de recurs.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a inceta procedura
Tn ordine de recurs, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 443 CPC, pani la pronuntarea deciziei, recurentul are dreptul
sad-gi retraga recursul printr-o cerere scrisd. Cererea de retragere a recursului se depune in
instanta care a fost investiti cu judecarea recursului. In cazul retragerii recursului,
instanta competenta dispune, printr-0 Tncheiere irevocabila, incetarea procedurii in recurs.

In spetd, la 19 septembrie 2017, pana la pronuntarea deciziei, printr-o cerere scrisa
adresata instantei investita cu judecarea recursului, recurentul Baldiga Andrei si-a retras
recursul declarat impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2017, prin care
a fost respins apelul declarat de Baldiga Andrei si mentinutd hotararea judecatoriei
Botanica mun. Chisindu din 29 1unie 2016.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a inceta
procedura in ordine de recurs, intentatd la cererea de recurs depusa de catre Baldiga
Andrei impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2017.

Instanta de recurs explica recurentului Baldiga Andrei efectele retragerii recursului
si incetarii procedurii in recurs stipulate in art. 266 alin. (2) CPC si art. 443 alin. (2) CPC,
si anume, ca in cazul incetarii procedurii in recurs nu se mai admite o noud adresare n
judecata a aceluiasi recurent cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

In conformitate cu art. art. 269-270, art. 443 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Se inceteaza procedura in ordine de recurs, intentata la cererea de recurs depusa de

catre Baldiga Andrei Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2017, in
cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Societdtii cu Raspundere Limitata



,Metgaz Service” Tmpotriva lui Baldiga Andrei, intervenient accesoriu Onica Vladimir
Ccu privire la recunoasterea nulitatii actului juridic.

Se mentioneazad ca nu se admite o noud adresare in judecata a aceluiasi recurent cu
privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi

Judecatorii luliana Oprea
Galina Stratulat
Dumitru Mardari

lulia Sircu



