prima instanta: I.Chironet dosarul nr.3ra-946/17
(Judecatoria Ciocana, mun. Chisinau)

instanta de apel: M.Guzun, N.Simciuc, Tu.Cotruta

(Curtea de Apel Chisinau)

INCHEIERE

20 septembrie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul: ~ Svetlana Filincova
Judecatorii: Maria Ghervas, lurie Bejenaru

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de
Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr.133,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Cooperativa de
Constructie a Locuintelor nr.133 impotriva Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau si a
judecatorului Aliona Miron cu privire la refuzul eliberarii titlului executoriu,

Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2017 prin care a fost
respins apelul declarat de Cooperativa de Constructic a Locuintelor nr.133, fiind
mentinuta hotararea Judecatoriei Ciocana, municipiul Chisinau din 10 noiembrie
2016,

constata:

La 29 iulie 2016 Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr. 133 (CCL nr.
133) a depus la Judecatoria Riscani, mun. Chisindu cerere de chemare in judecata
impotriva Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau si judecatorului Aliona Miron, privind
refuzul eliberdrii titlului executoriu pentru evacuarea lui Bogaciuc Nicolae si a
membrilor familiei din locuinta.

Prin incheierea Judecatoriel Riscani, mun. Chisindu din 01 august 2016 cererea
de chemare in judecatd a CCL nr. 133 impotriva Judecdtoriei Riscani, mun. Chisinau
privind refuzul eliberdrii titlului executoriu a fost transmisa Curtii de Apel Chisindu
pentru solutionarea chestiunii privind stramutarea cauzei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 august 2016 cauza civila
mentionata a fost stramutata pentru examinare la Judecatoria Ciocana, mun. Chisinau.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat, ci timp de 10 ani imobilul nr. 49A
din bd. Moscova, mun. Chisindu este nelegitim ocupat de cet. Bogaciuc Nicolae
impreuna cu membrii familiei sale, care are drept scop recunoasterca dreptul de
proprietate asupra imobilului dat.

Mentioneaza cd imobilul litigios este proprietate privatd a membrilor CCL nr.
133, pe banii carora s-a construit blocul locativ cu 12 etaje din bd. Moscovei, 11 din
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mun. Chisindu. Bogaciuc Nicolae cu cinci membri maturi ai familiei sale, niciodata
nu au fost membri ai Cooperativei, ataca cu regularitate Cooperativa in instantele de
judecata.

Sustine ca prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 martie 2014 s-a emis o
hotarire, mentinuta prin decizia Curtii Supreme de Justitie, si irevocabild din 06
august 2014, prin care cererea lui privind recunoasterea dreptului la spatiu locativ a
fost respinsa.

La fel, prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 16 iunie 2015 s-a mentinut
hotarirea de evacuare a lui Bogaciuc Nicolae cu cinci membri ai familiei sale, din
incaperea de serviciu fara acordarea altui spatiu locativ. La solicitarile repetate de a fi
eliberat titlu executoriu privind evacuarea lui Bogaciuc Nicolae cu cinci membri ai
familiei sale, din imobilul nr. 49A amplasat pe bd. Moscova, 11, mun. Chisinau, li s-a
eliberat incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 10 martie 2015 prin care s-
a dispus incetarea procesului in pricina civild la cererea de chemare in judecatd
depusa de CCL nr. 133 impotriva lui Bogaciuc Nicolai, Bogaciuc Elena, Bogaciuc
Larisa, Bogaciuc Alexei, Bogaciuc Sergiu cu privire la evacuare din incdperea de
serviciu fara acordarea altui spatiu.

Solicitd reclamantul admiterea actiunii si emiterea unei hotariri pentru
eliberarea titlului executoriu de executare silitd pentru evacuarea lui Bogaciuc Nicolai
si membrii familiei din locuinta data. In drept, si-a intemeiat cererea pe prevederile
art. 482-484 Cod de procedura civila al RM.

Prin hotarirea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 10 noiembrie 2016
actiunea CCL nr. 133 impotriva Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu a fost respinsa.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 10 noiembrie 2016 a
fost Tncetat procesul ccvil la cerea de chemare in judecata depusa de CCL nr.133
Tmpotriva judecatorului Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau, Aliona Miron, pe motiv
ca cerintele date nu urmeaza a fi examinate in procedura civila.

La 01 decembrie 2016 reprezentatntul CCL nr. 133 a depus apel Tmpotriva
hotdrarii primei instante, solicitdnd casarea hotdrarii recurate, cu emiterea unei noi
hotarari de admitere a actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 14 martie 2017 s-a respins apelul
declarat de Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr.133, fiind mentinutd hotararea
Judecitoriei Ciocana, municipiul Chisinau din 10 noiembrie 2016.

La adoptarea solutiei sale instanta de apel a invocat cd nu existd o hotarare
judecatoreasca definitiva, prin care sa fie admisa cererea depusa de CCL nr. 133
Tmpotriva lui Bogaciuc Nicolai, Bogaciuc Elena, Bogaciuc Larisa, Bogaciuc Alexei,
Bogaciuc Sergiu cu privire la evacuare din incaperea de serviciu fard acordarea altui
spatiu, in temiul careia Judecdtoria Rascani,mun. Chisindu urma sa elibereze titlu
executoriu la cererea reprezentantului CCL 133.

Conform art.12 alin.(1) din Codul de executare, titlu executoriu se elibereaza
creditorului la cerere de catre prima instanta, dupa ramanerea definitive a hotararii.

La 04 iulie 2017 Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr.133 a declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel, cerind admiterea recursului, casarea
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deciziei instantei de apel si hotaririi primei instante, cu remiterea cauzei la rejudecare
in instanta de apel in alt complet de judecata.

Tn motivarea recursului s-a indicat ca, hotararile instantelor ierarhic inferioare au
fost adoptate cu incalcarea normelor de drept material, instanta de judecata a aplicat 0
lege care nu trebuia sa fie aplicata.

Mentioneaza ca dreptul proprietatii private este garantat conform art.315,
art.316 Cod civil, art.46 din Constitutia R.Moldova.

in conformitate cu art.434 alin.(1) Codul de procedurd civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei redactate.

Din actele pricinii rezultd ca decizia Curtii de Apel Chisinau este emisa la 14
martie 2017.

Curtea de Apel Chisinau la 04 mai 2017 (f.d.86) a expediat recurentului copia
deciziei motivate a instantei de apel, astfel recursul depus la 04 iulie 2017 este depus
n termenul prevazut de lege.

Examinand temeiurile recursului Tn raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursul este inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Codul de proceduri civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incélcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) prevede ca savarsirea altor incadlcari decit cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solufionarea gresita a pricinii sau in cazul in care
instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Cooperativa de Constructie a
Locuintelor nr.133 nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) CPC.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denota incalcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se numai legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Prin urmare, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.
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Tn acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultdind din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, cd nu se impune
motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de
o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si alfii contra
Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de
Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr.133 ca inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 269-270, 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1)
Codul de procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Recursul declarat de Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr.133 se
considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.
Presedintele completului, judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatorii: Maria Ghervas

lurie Bejenaru



