dosarul nr.2ac-106/17

INCHEIERE

20 septembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Maria Ghervas, lurie Bejenaru

examinand demersul Presedintelui interimar al Curtii de Apel Cahul, Galina
Vavrin cu privire la solutionarea declaratiei de abtinere depusa de Judecatorii Curtii
de Apel Cahul, Galina Vavrin si Ion Danaila si stramutarea cauzei la o altd instanta
de acelasi grad,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Valentinei Cuharscaia
impotriva Societdtii cu raspundere limitata ,,Agro Ilici” cu privire la restituirea
cotelor valorice,

constata:

La data de 15 februarie 2011, Valentina Cuharscaia a depus cerere de chemare
in judecata Tmpotriva Societatii cu raspundere limitata ,,Agro llici” cu privire la
restituirea cotelor valorice.

Prin incheierea Judecatoriei Cahul din 02 iunie 2011 a fost respins demersul
Societatii cu raspundere limitata ,,Agro Ilici” privind atragerea in calitate de parati a
856 de detindtori de cote parti valorice din patrimoniul CAP ,,Burldceni”.

Prin hotararea Judecatoriei Cahul din 02 iunie 2011 actiunea a fost admisa
integral.

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 20 noiembrie 2012 a fost admis apelul
declarat de Societatea cu raspundere limitata ,,Agro Ilici”, casate integral hotararea si
incheierea Judecatoriei Cahul din 02 iunie 2011 cu restituirea pricinii spre rejudecare.

Prin hotararea Judecatoriei Cahul din 07 iulie 2014 a fost admisa actiunea
Valentinei Cuharscaia. A fost obligata Societatea cu raspundere limitata ,,Agro Ilici”
de a restitui Valentinei Cuharscaia cota valorica detinutd in Societatea cu raspundere
limitata ,,Agro Ilici” i a fost dispusa incasarea cheltuielilor de judecata in suma de
2850 lei.

Prin incheierea Judecatoriei Cahul din 26 octombrie 2015 a fost respinsa
cererea Valentinei Cuharscaia cu privire la emiterea unei hotarari suplimentare.

Invocind ilegalitatea incheierii Judecatoriei Cahul din 26 octombrie 2015, la 09
noiembrie 2015 Valentina Cuharscaia a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea
acestuia cu pronuntarea unei noi hotarari.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul a fost admisa declaratia de abtinere a
judecatorilor Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin, lon Déanaild si Tatiana Dimitriadi,
de la judecarea cauzei in ordine de recurs.
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Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 16 februarie 2016 a fost admis
recursul declarat de Valentina Cuharscaia, casata incheierea Judecatoriei Cahul din
26 octombrie 2015 cu restituirea pricinii spre rejudecare.

Prin incheierea Judecatoriei Cahul din 17 iunie 2016 a fost respinsa cererea
Valentinei Cuharscaia cu privire la emiterea hotararii suplimentare.

Invocand ilegalitatea incheierii Judecatoriei Cahul din 17 iunie 2016, la 24
iunie 2016 Valentina Cuharscaia a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea acestuia
Cu restituirea cauzei spre rejudecare.

La data de 15 septembrie 2016, judecatorii Curtii de Ape Cahul - Dimitriadi
Tatiana, Vavrin Galina, Danaila Ion, Dvurecenschii Evghenii, Petrov Ruslan, Veleva
Nina au declarat cerere de abtinere. Drept temei pentru abtinere au invocat faptul ca
anterior au participat la examinarea prezentei cauze in ordine de apel si de recurs
(vol. 11, £.d.62).

Presedintele Curtii de Apel Cahul, Dimitriadi Tatiana la 21 septembrie 2016 a
dispus transmiterea dosarului instantei ierarhic superioare pentru solutionarea
declaratiei de abtinere si stramutarea cauzei la o alta instantd egala in grad (vol. II,
f.d.64).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 05 octombrie 2016 a fost admisa
declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Cahul -Dimitriadi Tatiana,
Vavrin Galina, Danaila Ion, Dvurecenschii Evghenii, Petrov Ruslan, Veleva Nina si
demersul Presedintelui Curtii de Apel Cahul cu privire la stramutarea pricinii la o alta
instantd de acelasi grad cu stramutarea cauzei civile la Curtea de Apel Comrat pentru
examinare 1n ordine de recurs.

Prin decizia Curtii de Apel Comrat a fost admis recursul declarat de catre
Valentina Cuharscaia, casata incheierea Judecatoriei Cahul din 17 iunie 2016 cu
restituirea cauzei in Judecatoria Cahul, in acelasi complet de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Cahul sediul Central din 09 iunie 2017 a fost
respinsa cererea intervenientului accesoriu Constantin Zgherea cu privire la emiterea
unei hotarari suplimentare.

La data de 22 iunie 2017, Constantin Zgherea a declarat recurs impotriva
incheierii Judecatoriei Cahul sediul Central din 09 iunie 2017, cerind admiterea
recursului si casarea Incheierii contestate.

La data de 10 iulie 2017 judecatorii Curtii de Apel Cahul, Vitalie Movila,
Evghenii Dvurecenschii si Nina Veleva au depus cerere de abtinere de la judecareca
cauzei date in ordine de recurs in temeiul art. 49 alin. (2) si art. 50 alin. (1) lit.e) CPC,
din motiv cad anterior au examinat in ordine de recurs prezenta pricind, fiind
pronuntata decizia Curtii de Apel Cahul din 16 februarie 2016 (vol. I, f.d. 37-40).

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 09 august 2017, a fost admisa
declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Cahul, Evghenii Dvurecenschii si
Nina Veleva si respinsad declaratia de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Cahul,
Vitalie Movila, de la judecarea in ordine de recurs a cauzei date.

Prin declaratia de abtinere din 11 august 2017, judecatorii Curtii de Apel Cahul
Galina Vavrin si lon Ddnaild au solicitat abtinerea de la judecarea in ordine de recurs
a pricinii civile la cererea de chemare in judecata inaintata de Valentina Cuharscaia
impotriva SRL ,,Agro Ilici” cu privire la restituirea cotelor valorice.
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La data de 14 august 2017, prin demersul Presedintelui interimar al Curtii
de Apel Cahul, Galina Vavrin a solicitat solutionarea declaratiei de abtinere depusa
de judecatorii Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin si lon Danaila de la judecarea
pricinii in cauza si stramutarea cauzei pentru judecare la o altd instantd de judecata
egala in grad.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite cererea de
abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Cahul — Galina Vavrin si Ion Danaila de la
judecarea pricinii date in ordine de recurs cu strdmutarea pricinii spre judecare in
ordine de recurs la Curtea de Apel Comrat din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.43 alin. (2) lit. d) CPC, instanta strimuta pricina la o alta
instanta daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor
judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai devine
imposibila.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) CPC, strimutarea pricinii in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara a cdrei incheiere este irevocabila si nu este susceptibila de recurs.

in conformitate cu art. 49 alin. (2) CPC, judecitorul care a luat parte la
judecarea pricinii in instanta de apel nu mai poate participa la judecarea ei in prima
instanta, repetat, in instanta de apel si nici in instanta de recurs.

in conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. d) CPC, judecitorul care judeca pricina
urmeaza a fi recuzat daca si-a expus opinia asupra pricinii care se judeca.

In conformitate cu art. 52 alin. (1) CPC, daci existd temeiurile specificate la
art. 50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul si executorul
judecatoresc sunt obligati sa se abtina de la judecata.

Din materialele dosarului rezultd ca anterior, la data de 20 noiembrie 2012,
judecatorii Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin si Ion Dandila au participat la
examinarea in ordine de apel a cauzei civile la cererea de chemare in judecata a
Valentinei Cuharscaia Tmpotriva SRL ,,Agro-Ilici” cu privire la restituirea cotelor
valorice, si prin decizia din 20 noiembrie 2012 au admis apelul declarat si au casat
integral hotararea primei instante cu restituirea pricinii spre rejudecare in prima
instanta (vol. I, f.d. 70-73).

Raportand circumstantele constatate la prevederile legale enuntate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
drept intemeiata cererea de abtinere a judecatorilor nominalizati in temeiul art. 49
alin. (2) si 50 alin. (1) lit. d) CPC, precum si demersul Presedintelui interimar al
Curtii de Apel Cahul din 14 august 2017 cu privire la stramutarea pricinii la o alta
instantd de acelasi grad.

Astfel, avind in vedere imposibilitatea constituirii unui complet de judecata
legal 1n aceasta instantd din lipsa de cadre, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar stramutarea Cauzei
civile la cererea de chemare in judecatd a Valentinei Cuharscaia impotriva Societatii
cu raspundere limitata ,,Agro Ilici” cu privire la restituirea cotelor valorice, la Curtea
de Apel Comrat, ca fiind instanta de judecata egala in grad si situatd in nemijlocita
apropiere a Curtii de Apel Cahul.
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In conformitate cu art. art. 43 alin. (2) lit. d), 49 alin. (2), 50 alin. (1) lit. d),
269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune

Se admite demersul Presedintelui interimar al Curtii de Apel Cahul, Galina
Vavrin cu privire la solutionarea declaratiei de abtinere depusa de Judecatorii Curtii
de Apel Cahul, Galina Vavrin si Ion Danaila si stramutarea cauzei la o alta instanta
de acelasi grad.

Se admite declaratia de abtinere de la judecatd a judecatorilor Curtii de Apel
Cahul — Galina Vavrin si Ion Danaila.

Se stramutd cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Valentinei
Cuharscaia Tmpotriva Societdtii cu raspundere limitatd ,,Agro Ilici” cu privire la
restituirea cotelor valorice, spre examinare in ordine de recurs la Curtea de Apel
Comrat.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii
Maria Ghervas

lurie Bejenaru



