Prima instanta, Jud. Buiucani mun. Chiginau: O. Cernei dosarul nr. 2r-657/17
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
L. Bulgac, A. Danilov, L. Popova

DECIZIE
20 septembrie 2017 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Ala Cobaneanu
luliana Oprea

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Ozimoc Veaceslav,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Biroului National al
Asiguratorilor de Autovehicule impotriva lui Ozimoc Veaceslav cu privire la incasarea
despagubirii si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 martie 2017, prin care a fost
respinsa cererea depusa de catre avocatul Lesan Nicolae din numele lui Ozimoc
Veaceslav privind prelungirea termenului pentru inlaturarea neajunsurilor cererii de apel
si restituit apelul declarat de catre Ozimoc Veaceslav impotriva hotararii Judecatoriei
Buiucani mun. Chisinau din 14 decembrie 2016,

constata

La 06 noiembrie 2014, Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule a depus
cerere de chemare 1n judecata impotriva lui Ozimoc Veaceslav cu privire la Tncasarea
despagubirii si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 14 decembrie 2016,
actiunea a fost admisd integral cu incasarea din contul lui Ozimoc Veaceslav in
beneficiul Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule a sumei de 32 646,07 lei
cu titlu de despagubire de asigurare, sumei de 979,38 lei cu titlu de taxa de stat si 6000
lei cheltuieli pentru asistenta juridica, in total sumei de 39 625,45 lei.

La 12 ianuarie 2017, Ozimoc Veaceslav a declarat apel nemotivat si netimbrat
impotriva hotararii primei instante, solicitind casarea hotararii Judecatoriei Buiucani
mun. Chisindau din 14 decembrie 2016 si restituirea cauzei spre rejudecare in prima
instanta.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 februarie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de catre Ozimoc Veaceslav, fiindu-i comunicat apelantului despre



necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si achitarii taxei de stat in marime de 734
lei pana la sedinta de judecata din 22 martie 2017, ora 10.00. Totodata, acestuia i-a fost
explicat cd in cazul in care nu va lichida neajunsurile in termenul stabilit, cererea de
apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

La 22 martie 2017, reprezentantul lui Ozimoc Veaceslav, avocatul Lesan
Nicolae, a depus cerere de amanare a sedintei de judecata stabilitd pentru 22 martie
2017, ora 10.00, din motiv cd recent a incheiat contract de asistentd juridicad cu
apelantul-parat si nu este pregatit pentru examinarea cauzei, solicitind in sedinta
instantei de apel acordarea unui termen suplimentar pentru inlaturarea neajunsurilor
stabilite prin incheierea din 08 februarie 2017.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22 martie 2017, a fost respinsd
cererea depusda de avocatul Lesan Nicolae din numele lui Ozimoc Veaceslav privind
prelungirea termenului pentru inlaturarea neajunsurilor cererii de apel si restituit apelul
declarat de catre Ozimoc Veaceslav impotriva hotararii Judecatorier Buiucani mun.
Chisinau din 14 decembrie 2016.

La 03 aprilie 2017, in termenul prevazut de art. 425 CPC, Ozimoc Veaceslav prin
intermediul avocatului Lesan Nicolae, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 22 martie 2017, solicitand casarea incheierii si restituirea cauzei spre
rejudecare in instanta de apel la faza primirii cererii de apel.

In sustinerea recursului, recurentul a invocat ci nu a cunoscut despre emiterea
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 08 februarie 2017, motiv din care a fost in
imposibilitate de a indeplini indicatiile din incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de
apel si anume, de prezentare a apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat, prin
ce i-a fost incdlcat dreptul la un proces echitabil garantat de Conventia Europeana a
Drepturilor Omului.

La 05 septembrie 2017, in adresa intimatului Biroul National al Asiguratorilor
de Autovehicule a fost expediata spre cunostintd copia recursului declarat de Ozimoc
Veaceslav, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei la recurs.

Intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta
in termenul stabilit.

La 19 septembrie 2017, Ozimoc Veaceslav a depus un recurs suplimentar,
denumindu-1 ,,Recurs-Amendament”, invocand argumente similare celor expuse in
recursul inregistrat la 03 aprilie 2017, cu completarea ca avizul postal despre
receptionarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 08 februarie 2017 a fost semnat de
catre Pasa Sofia, care este proprietarul apartamentului in care dansul locuia ca chirias.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineaza fard
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
recurate, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa menfina incheierea.



Prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) CPC stipuleaza ca, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat,
instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Din materialul probator prezent la materialele cauzei rezulta ca la 12 ianuarie
2017, Ozimoc Veaceslav a declarat apel nemotivat si netimbrat impotriva hotararii
Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 14 decembrie 2016, solicitand casarea hotararii
si restituirea cauzei spre rejudecare in prima instanta.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 februarie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de catre Ozimoc Veaceslav, fiindu-i comunicat apelantului despre
necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si achitarii taxei de stat In marime de 734
lei pana la sedinta de judecata din 22 martie 2017, ora 10.00. Totodata, acestuia i-a fost
explicat ca in cazul in care nu va lichida neajunsurile in termenul stabilit, cererea de
apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

La 22 martie 2017, reprezentantul lui Ozimoc Veaceslav, avocatul Lesan
Nicolae, a depus cerere de amanare a sedintei de judecata stabilitd pentru 22 martie
2017, ora 10.00, din motiv ca recent a incheiat contract de asisten{d juridicd cu
apelantul-parat si nu este pregatit pentru examinarea cauzei (f.d. 141).

In sedinta de judecati a instantei de apel, avocatul Lesan Nicolae a mentionat ca
nu a cunoscut despre emiterea incheierii din 08 februarie 2017 prin care nu s-a dat curs
cererii de apel si solicitd amanarea sedintei pentru prezentarea apelului motivat si a
dovezii de plata a taxei de stat (f.d. 146).

Prin incheiereca Curtii de Apel Chisindu din 22 martie 2017, a fost respinsa
cererea depusa de avocatul Lesan Nicolae din numele lui Ozimoc Veaceslav privind
prelungirea termenului pentru inlaturarea neajunsurilor cererii de apel si restituit apelul
declarat de catre Ozimoc Veaceslav impotriva hotararii Judecatorier Buiucani mun.
Chisinau din 14 decembrie 2016.

Analizand circumstantele expuse in raport cu materialele cauzei, Colegiul civil,
comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considerd ca
Curtea de Apel Chisindau prin incheierea din 22 martie 2017, corect a restituit lui
Ozimoc Veaceslav cererea de apel cu toate inscrisurile anexate la aceasta in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) CPC - apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel
din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1), or, neajunsurile cererii de apel
nu au fost inlaturate in termenul stabilit prin incheierea din 08 februarie si anume, pana
la sedinta de judecata din 22 martie 2017, ora 10.00.

Nu poate fi retinut argumentul avocatului Lesan Nicolae invocat in prezenta cerere
de recurs, precum cd nu a cunoscut despre emiterea incheierii Curtii de Apel Chisindu
din 08 februarie 2017, fiind 1n imposibilitate de a se conforma indicatiilor instantei de
apel, deoarece incheierea datd a fost expediatd in adresa apelantului-parat Ozimoc
Veaceslav la 14 februarie 2017 (f.d. 138) si a fost receptionatd de catre ultimul la 24
februarie 2017, fapt confirmat prin semnatura pe avizul de receptie (f.d. 139).



Astfel, Ozimoc Veaceslav a avut timp suficient de a se conforma indicatiilor
indicate in incheierea Curtii de Apel Chisindu din 08 februarie 2017, Tnsa a incheiat
contract de asistentd juridica cu avocatul Lesan Nicolae abia la 22 martie 2017, in
ultima zi in care urma sa prezinte apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat.

Prin urmare, avand calitatea de apelant, Ozimoc Veaceslav urma sa depuna
diligenta necesara si sa se conformeze indicatiilor instantei de apel stabilite in Incheierea
din 08 februarie 2017 si sa prezinte pana la 22 martie 2017 motivele de fapt si de drept
pe care-si intemeiaza apelul si dovada de platd a taxei de stat, ceea ce nu a fost efectuat
de catre recurent.

Cat priveste afirmatia recurentului precum ca nu el a semnat la 24 februarie
2017 avizul postal despre receptionarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 08
februarie 2017, dar Pasa Sofia, proprietarul apartamentului in care dansul locuia in
calitate de chiriag, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie o apreciaza ca fiind irelevanta, or, potrivit art. 105 CPC in cazul in
care destinatarul citatiei lipseste de la domiciliul sdu, citatia se inmaneaza persoanei
adulte care locuieste impreund cu destinatarul.

Mai mult ca atat, recurentul-apelant cunostea despre data examinarii chestiunii
punerii pe rol a apelului si data limitd pentru inlaturarea neajunsurilor. Or,
reprezentantul sau — avocatul Lesan Nicolae s-a prezentat in sedinta instantei de apel la
22 martie 2017, solicitand acordarea unui termen suplimentar pentru inlaturarea
neajunsurilor stabilite prin incheierea din 08 februarie 2017.

Date fiind cele relevate, instanta de recurs conchide ca Curtea de Apel Chisinau
legal si intemeiat a respins cererea depusa de avocatul Lesan Nicolae din numele lui
Ozimoc Veaceslav privind prelungirea termenului pentru inlaturarea neajunsurilor
cererii de apel cu restituirea apelului declarat de Ozimoc Veaceslav, or, recurentul-
apelant a omis in termen sa inlature neajunsurile cererii de apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie accentueazad ca o asemenea solutie este compatibild cu standardele inserate in
textul art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si
a Libertatilor Fundamentale, Curtea Europeand a Drepturilor Omului stabilind in
jurisprudenta degajatd ca in situatia in care legislatia procesuald permite declararea
apelului impotriva hotararii instantei de fond, instanta superioard poate restrictiona
dreptul la apel doar daca constatd ca apelul respectiv nu corespunde cerintelor legale
aplicabile (speta Tudor-Comer{ c. Moldovei, hotararea din 04 noiembrie 2008,
definitiva din 04 februarie 2009).

De asemenea, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a subliniat in mod repetat
ca participantul unui litigiu civil este finut sa dea dovada de un comportament diligent in
chestiunile legate de plata taxei de stat (speta Pigtka c. Poloniei, hotararea din 16
octombrie 2012, definitiva din 16 ianuarie 2013).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea recuratd
este Tntemeiatd si1 legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curfii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Ozimoc Veaceslav si a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 martie 2017,



in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Ozimoc Veaceslav.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 martie 2017, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a Biroului National al Asiguratorilor de
Autovehicule Tmpotriva lui Ozimoc Veaceslav cu privire la incasarea despagubirii si a
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Ala Cobaneanu
luliana Oprea



