Dosarul nr. 3r-115/17
Instanta de fond: Gh. Mitu
Instanta de apel: L.Bulgac, D.Manole, G.Daschevici

DECIZIE
20 septembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedinte, Svetlana Filincova,
Judecatori lurie Bejenaru, Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre SRL ’Pancons-Com”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusd de SRL “Pancons-
Com” catre Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu cu privire la anularea
actului administrativ,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 ianuarie 2017, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de SRL ”Pancons-Com” impotriva hotararii
Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 28 septembrie 2016,

constata:

La data de 08 decembrie 2015, reclamantul SRL ,,Pancons-Com” s-a adresat
in instanta de judecatd cu cerere catre Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau,
solicitind anularea deciziei nr. 1831/P/l din 04 septembrie 2015 privind
sanctionarea fiscala a SRL ,,Pancons-Com”.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 28 septembrie 2016
actiunea a fost respinsad ca nefondata.

La data de 27 octombrie 2016, SRL ,,Pancons-Com” a depus apel impotriva
hotararii instantei de fond, solicitdnd casarea hotararii primei instante si emiterea
unei noi hotarari prin care actiunea inaintata sa fie admisa integral.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 noiembrie 2016, nu s-a dat
curs cererii de apel si s-a acordat apelantului SRL ,,Pancons-Com” termen, pina la
prima sedinta fixata pentru data de 19 ianuarie 2017, ora 10.00, pentru prezentarea
cererii de apel motivate, in limba de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 ianuarie 2017, apelul declarat
de SRL ,,Pancons-Com” a fost restituit pe motiv ca aceasta nu au inlaturat
neajunsurile specificate in incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 noiembrie
2016.

La data de 17 februarie 2017, SRL ,,Pancons-Com” a declarat recurs la
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 ianuarie 2017, solicitand anularea
acesteia si trimiterea cauzei la rejudecare.

In motivarea pozitiei sale, recurenta a indicat ci nu a fost informati prin
citatie legald cu privire la locul, data si ora sedintei de judecata, insa dand dovada
de diligenta si cunoscand despre necesitatea prezentarii pentru examinarea cererii



de apel declarate si depunerea cererii de apel motivata, a facut cunostintd cu
informatia publicd plasatd pe portalul instantelor de judecata, de unde a aflat ca
sedinta va avea loc pe data de 19.01.2017, ora 10:00, in mun. Chisinau, bd. Stefan
cel mare, 73, sala nr. 3.

Astfel, la data si ora respectiva, administratorul recurentei s-a prezentat la
adresa indicatd, insd peste 30 minute a aflat ca instanta de apel nu mai activeaza in
acest sediu, ca urmare ultimul deplasandu-se pe str. Teilor, 4, a fost informat ca
sedinta a avut loc in lipsa lui, iar cu decizia instantei va putea face cunostintd
ulterior la Judecatoria Riscani, mun. Chisinau.

Cu referire la citarea societatii recurente prin intermediul factorului postal, a
mentionat cd, 1n citatia anexata la dosar este mentionata data intocmirii 25.11.2016,
pe cind noul sediu al Curtii de Apel Chisindu a fost inaugurat abia la 28.12.2016,
prin urmare informatia indicatd este denaturata si nu corespunde realitatii. La acest
capitol a mai invocat ca, pe avizul de receptie este mentionatd adresa unde
expeditorului, fiind indicata adresa mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare, 73, sala nr.
3.

Recurenta a invocat incalcarea dreptului la aparare si la un proces echitabil,
prin faptul ca nu 1 s-a comunicat actul judecatoresc, ceea ce reprezintd o incdlcare
directd al art. 6 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului.

La data de 21 august 2017, Serviciul Fiscal de Stat a depus referinta la cererea
de recurs declaratd prin care a solicitat respingerea recursului si mentinerea
incheierii instantei de apel.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si
prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca recursul declarat de SRL ,,Pancons-Com”
urmeaza a fi admis din urmatoarele motive.

Conform art. 426 alin. (3) al Codului de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si
fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. b) al Codului de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre
rejudecare.

Verificand 1inscrisurile anexate la dosar prin prisma pretentiilor deduse
judecarii, instanta de recurs constata ca la materialele cauzei nu sunt probe ce ar
dovedi cu certitudine data receptiondrii actului judecatoresc de catre recurenta,
astfel retinand ca ultima a mentionat ca a facut cunostinta cu incheierea recurata la
13 februarie 2017, recursul declarat la 17 februarie 2017 este depus cu respectarea
termenului prevazut de lege.

Potrivit dispozitiilor art. 101 alin. (1) al Codului de procedura civila actele de
procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate, contra
semnaturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin postd, cu scrisoare
recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in
act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara, iar potrivit art.
102 alin. (6) al Codului de procedura civila citatia sau instiintarea se trimite la
adresa mentionatda de parte sau de un alt participant la proces. Dacd persoana nu



locuieste la adresa comunicatd instantei, citatia sau Instiintarea poate fi trimisa la
locul ei de munca sau la locul unde se afla.

In corespundere cu prevederile art. 103 alin. (1) lit. a), b) al Codului de
procedurd civila, in citatie si instiintare se indica: instanta judecatoreasca, adresa
ei; locul, data si ora prezentarii.

Conform art. 67 al Codului civil, persoana juridica are un sediu, indicat in
actele de constituire. Stabilirea si schimbarea sediului sint opozabile tertilor din
momentul inregistrarii de stat.

Prin prisma normelor de drept citate, raportate la inscrisurile spetei, Colegiul
constatda ca SRL ,Pancons-Com”, a indicat sediul expres in cererea de apel
impotriva hotararii instantei fond, pentru a-i fi comunicate actele de procedura
emise.

In asa fel, comunicarea actelor de proceduri emise de citre instanta de apel
urma sa fie efectuata la adresa respectiva, sau la o alta adresa indicata de aceasta, la
dosar urmand a fi anexate inscrisuri ce ar confirma receptionarea actului
comunicat.

Fata de cele expuse, Colegiul atestd cd instanta de apel eronat a ajuns la
concluzia ca apelanta SRL ,,Pancons-Com” fard motive intemeiate, in termenul
stabilit nu a lichidat neajunsurile specificate in 1incheierea recuratd, or la
materialele cauzei nu sunt probe ce ar confirma cu certitudine faptul comunicarii
actului de procedura.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd oportun de a retine faptul ca, recurenta intr-adevar suportand
consecintele nereceptiondrii corespondenteir pe adresa juridica, respectand
principiul bunei-credintei, s-a informat de pe portalul instantelor de judecata despre
data, locul si ora sedintei instantei de apel.

Colegiul apreciaza argumentele recurentei ca fiind juste, or Intr-adevar
informatia publicata pe portalul web contine date eronate cu privire la locul
petrecerii sedintei si anume fiind indicata adresa gresitd: mun. Chisinau, bd. Stefan
cel Mare, 73, sala nr. 3, pe cand sedinta de judecata a avut loc pe o alta adresa.

In consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie atentioneaza instanta de apel asupra faptului ca, in cazul
in care se face trimitere la diligenta partilor si publicitatea informatiei despre locul
si data sedintelor, aceasta informatie, la fel, trebuie sa corespunda realitatii si
exigentelor legale cu privire la citatie.

Ca urmare, Colegiul ajunge la concluzia ca instanta de apel la efectuarea
actiunilor procesuale de citare si de comunicare al actelor judecatoresti nu a
respectat prevederile legale stipulate de art. 101-103 al Codului de procedura
civila.

Totodata, se explica faptul cd in cazul esudrii comunicarii actului de
procedurd la adresele cunoscute ale participantilor la proces, instanta investitd cu
sarcina ingtiintarii ultimilor, urma sa intreprinda toate masurile legale cu privire la
citare sau comunicare a actului de procedura, iar numai dupa aceste procedee,
tuturor masurilor prevazute de lege si sd purceada la actiuni ulterioare.

Retinand ca recurenta nu contestd incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15
noiembrie 2016, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, precum si faptul ca SRL
,,Pancons-Com” nu a prezentat cererca de apel motivata, Colegiul civil, comercial



si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca asupra
lichidarii sau nelichidarii neajunsurilor depistate urmeaza sa se expuna instanta de
apel.

Luéind in consideratie cele indicate mai sus, Colegiul ajunge la concluzia ca
cererea de recurs impotriva Incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 ianuarie 2017
urmeaza a fi admisa, casatd incheierea recuratd cu remiterea cauzei instantei de
apel 1n acelasi complet la etapa de primire a cererii de apel.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. b) Cod de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre SRL ,,Pancons-Com”.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 ianuarie 2017, in cauza
civila la cererea de chemare 1n judecatd inaintatd de SRL “Pancons-Com” catre
Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu cu privire la anularea actului
administrativ, si se remite cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in
acelasi complet de judecata la etapa de primire a cererii de apel.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Svetlana Filincova,
Judecatori lurie Bejenaru,

Maria Ghervas



