prima instanta: M. Murgulet dosarul nr. 2r-563/17
(Judecatoria Buiucani mun. Chisinau)

instanta de apel: M. Guzun, Iu. Cotruta, N. Simciuc

(Curtea de Apel Chisinadu)

DECIZIE
20 septembrie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Maria Ghervas, lurie Bejenaru

examinind recursurile declarate de avocatul Durnescu Mihail in interesele lui
Gorincioi lulian,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Gorincioi lulian
impotriva lui Seremet Stepan cu privire la Incasarea datoriei, dobinzii de intirziere si
incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2017, prin care nu s-a
dat curs cererii de apel declarate de Gorincioi lulian, impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 30 mai 2017, prin care a fost admisa cererea lui Seremet Stepan cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat si primita spre examinare cererea de apel
declarata de Seremet Stepan si impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 13
iunie 2017, prin care a fost restituit apelul declarat de Gorincioi lulian,

constata:

La 16 februarie 2016 Gorincioi Iulian a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Seremet Stepan cu privire la incasarea datoriei, dobinzii de intirziere si
incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ci in urma incheierii contractelor de imprumut
(recipise) au apdrut anumite drepturi si obligatii, pe care el in totalitate si cu buna
credintd le-a respectat, dar paratul a incalcat si incalcd 1n continuare obligatiile
contractuale asumate si cele legale.

Invoca faptul cd paratul nu a finalizat achitarile prevazute in contractele de
imprumut, iar tentativele de aplanare a conflictului pe cale amiabila s-au soldat cu
esec. Paratul s-a obligat pana la data de 15 ianuarie 2015 sa returneze suma integrala
cu dobanzi.

Solicitd reclamantul incasarea de la parat a datoriei in suma de 13000 euro,
82200 lei, 94848 lei si 3094 dolari, a dobanzilor de intarziere in suma de 177605, 82
lei, 3103, 75 dolari, 11617,73 euro, cat si incasarea cheltuielilor de judecata.

Ulterior, reclamantul a depus cereri de majorare a pretentiilor din actiune,
ultima fiind depusa la data de 18 iulie 2016, prin care a solicitat incasarea din contul
paratului in beneficiul reclamantului a datoriei In suma de 13000 euro, 82200 lei,
94848 lei s1 3094 dolari, dobanzii de intarziere in suma de 14339, 53 euro, 208295,76



lei s1 3749,93 dolari si cheltuielilor de judecatd, pe motivele de fapt si de drept
invocate 1n cererea de chemare 1n judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 29 iulie 2016, actiunea
a fost admisa partial si s-a dispus incasarea de la Seremet Stepan in beneficiul lui
Gorincioi lulian datoria in suma de 12450 euro, 3094 dolari, 177048 lei, precum si
dobanda de Intarziere In suma de 14339, 53 curo, taxa de stat in suma de 25000 lei. S-
a respins actiunea in partea incasdrii dobanzilor de intarziere in suma de 208295, 76
lei 13749, 93 dolari, ca fiind neintemeiata.

Gorincioi Tulian a declarat apel nemotivat impotriva hotaririi primei instante,
solicitind casarea ei 1n partea respingerii actiunii (f.d. 82).

La 28 septembrie 2016 Seremet Stepan a declarat apel nemotivat (f.d. 85), la 08
noiembrie 2016 —apel suplimentar si la 19 aprilie 2017 — apel motivat (f.d. 92),
impotriva hotaririi primei instante, solicitind repunerea in termen a apelului, casarea
hotaririi apelate si scutirea de la plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 decembrie 2016 a fost repus in
termen apelul declarat de Seremet Stepan.

La 30 mai 2017 Seremet Stepan a depus cerere cu privire la scutirea de la plata
taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 mai 2017 a fost admisa cererea
apelantului Seremet Stepan privind scutirea de la plata taxei de stat si primita spre
examinare cererea de apel declarata de Seremet Stepan.

Prin Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2017 nu s-a dat curs cererii
de apel declarate de Gorincioi lulian, fiindu-i acordat termen apelantului pentru
prezentarea dovezii de plata a taxei de stat si apelului motivat pina la data de 13 iunie
2017.

La data de 09 iunie 2017, in termenul prevazut de lege, avocatul Durnescu
Mihail in interesele lui Gorincioi Iulian a declarat recurs nemotivat impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2017 si incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 30 mai 2017, solicitind casarea lor cu remiterea cauzei spre rejudecare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie 2017 a fost restituit apelul
declarat de Gorincioi lulian.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 13 iunie 2017 a fost admis apelul
declarat de Seremet Stepan, casata hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din
29 iulie 2016 cu emiterea unei noi hotariri prin care actiunea a fost respins ca fiind
tardiva. S-a incasat de la Gorincioi Iulian in beneficiul statului taxa de stat pentru
examinarea cerii de apel 18 750 lei.

La data de 08 iunie 2017 avocatul Durnescu Mihail in interesele Iui Gorincioi
lulian a depus recurs motivat, solicitind si repunerea in termen a recursului.

In sustinerea netemeiniciei incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 mai 2017,
prin care a fost admisa cererea apelantului Seremet Stepan privind scutirea de la plata
taxei de stat si primitd spre examinare cererea de apel declaratd de Seremet Stepan,
recurentul a invocat ca instanta de apel, dispunind scutirea apelantului de la plata taxei
de stat, nu a tinut cont de faptul ca piritul are loc de munca, venituri stabile si bunuri
mobile si imobile. Astfel, instanta formal a admis cererea piritului privind scutirea de

la plata taxei de stat.
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In sustinerea netemeinicie incheierii Curtii de Apel Chisindu din 06 iunie 2017,
prin care nu s-a dat curs cererii de apel declarate de Gorincioi lulian, recurentul a
invocat ca la depunerea apelului, dinsul a solicitat scutirea de la plata taxei de stat, iar
instanta de apel a ignorat sa se expuna asupra faptului dat, ceea ce reprezinta motiv de
casare a incheierii respective.

La data de 01 august 2017 avocatul Mihai Durnescu in interesele lui Gorincioi
[ulian a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 13 iunie 2017,
prin care a fost restituit apelul declarat de Gorincioi lulian.

in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

La data de 19 iulie 2017 Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa partilor
copia incheierii din 13 iunie 2017 si date referitor la receptionarea ei de catre recurent
la materialele dosarului nu sunt. Prin urmare, declarind recursul la data de 01 august
2017, acesta se considera a fi depus in termen.

In sustinerea recursului impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 13 iunie
2017 recurentul a invocat ilegalitatea acesteia.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursurile urmeaza a fi
respinse, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul §i sa mentind
incheierea.

In sustinerea temeiniciei incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 mai 2017,
prin care a fost admisa cererea apelantului Seremet Stepan privind scutirea de la plata
taxei de stat si primitd spre examinare cererea de apel declarata de Seremet Stepan,
instanta de recurs mentioneaza urmatoarele.

Probele prezentate de catre apelantul Seremet Stepan in vederea confirmarii
situatiei materiale dificile, atestd faptul cd acesta activeaza in Federatia Rusa, fiind
angajat la SRL ,,0Olimp” in calitate de portar cu salariu de 9 000 ruble.

In astfel de circumstante in care se denotd imposibilitatea achitirii taxei de stat, in
conditiile in care cuantumul taxei de stat este impundtor in raport cu salariul
apelantului si pentru a nu ingradi dreptul persoanei la ,,un tribunal”, instanta de recurs
considera justa aprecierea instantei de apel ca fiind intemeiata cererea de scutire de la
plata taxei de stat si respectiv, primirea spre examinare a cererii de apel.

In sustinerea temeiniciei incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2017,
prin care nu s-a dat curs cererii de apel declarate de Gorincioi lulian, fiindu-i acordat
termen apelantului pentru prezentarea dovezii de platd a taxei de stat si apelului
motivat pina la data de 13 iunie 2017, instanta de recurs invoca urmatoarele.

In conformitate cu art. 368 alin.(1) CPC, daci cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365 CPC si daca cererea este depusa fara plata taxei
de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

in conformitate cu art. 365 CPC, in cererea de apel se indica: d) motivele de fapt
si de drept pe care se Intemeiaza apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului.



In conformitate cu art. 83 CPC, taxa de stat reprezinti o sumi care se percepe,
in temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul statului de la persoanele
in ale caror interese se exercitd actele procedurale de judecare a pricinii civile sau
carora li se elibereaza copii de pe documente din dosar.

In actiunile patrimoniale, taxa de stat se determini in functie de caracterul si
valoarea actiunii, iar in actiunile nepatrimoniale si 1n alte cazuri prevazute de lege, in
proportii fixe, conform Legii taxei de stat.

In conformitate cu art. 84 CPC, se impune cu taxa de stat fiecare cerere de
chemare in judecata (initiald si reconventionald), cererea intervenientului principal,
cererea vizind pricinile cu procedurd speciald, cererea de eliberare a ordonantei
judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului
executoriu privind executarea hotaririlor arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs,
precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

In conformitate cu art. 87 alin. (1) lit. a) CPC, valoarea actiunii se determina din
suma cerutd — in actiunile pentru plata unei sume.

In conformitate cu art. 3 alin.(1) lit. j) Legea taxei de stat, pentru cererile de apel
impotriva hotaririlor instantelor judecatoresti, taxa de stat se stabileste in cuantum de
75% din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in judecatd, sau
altei cereri (plingeri), iar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial - 75% din taxa
calculata din suma contestata

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca instanta de apel corect a ajuns la concluzia de a nu da curs cererii
de apel depuse de Gorincioi Iulian pe motiv ca acesta urma sa achite taxa de stat.

Pe lingd aceasta, instanta de recurs mentioneaza ca apelantul, contrar prevederilor
art. 365 CPC, nu a indicat motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
ceea ce constituie un motiv suplimentar pentru a nu da curs apelului.

Nu pot fi retinute argumentele recurentului, precum ca dinsul la depunerea
apelului a solicitat scutirea de la plata taxei de stat, iar instanta de apel a ignorat sa se
expuna asupra faptului dat. Instanta de recurs mentioneaza ca la materialele dosarului
nu existd o astfel de cerere privind scurirea de la plata taxei de stat din partea lui
Gorincioi [ulian sau a reprezentantului sau.

Or, in conformitate cu art. 61 CPC, partile sint obligate sa se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz
de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea
sa in eroare.

Referitor la recursul declarat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 13
iunie 2017, instanta de recurs mentioneaza ca in conformitate cu art. 369 alin. (1) CPC,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368
alin.(1).

in temeiul neconformarii apelantului indicatiilor instantei de apel impuse prin
incheierea din 06 unie 2017, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considerd justd concluzia instantei de apel privind
restituirea cererii de apel.



Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursurile declarate si a mentine incheierile instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se resping recursurile declarate de avocatul Durnescu Mihail in interesele lui
Gorincioi lulian.

Se mentin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 mai 2017, incheierea Curtii
de Apel Chigindu din 06 iunie 2017 si incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie
2017 in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusda de Gorincioi lulian
impotriva lui Seremet Stepan cu privire la incasarea datoriei, dobinzii de intirziere si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Maria Ghervas

lurie Bejenaru



