prima instanta: . Turcan dosarul nr. 2r-598/17
(Judecatoria Centru mun. Chisindu)

instanta de apel: L Bulgac, D. Manole, Gr. Daschevici

(Curtea de Apel Chisindu)

DECIZIE
27 septembrie 2017 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Maria Ghervas, lurie Bejenaru

examinind recursul declarat de avocatul Lesan Nicolae in interesele Societatii
cu Raspundere Limitata ,, Sdlcioara-Vascan”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusd de Ursu-Braguta
Natalia impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,, Sdlcioara-Vascan” cu privire la
incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata si la cererea reconventionald depusa de
Societatea cu Raspundere Limitatd ,, Salcioara-Vascan” impotriva Nataliei Ursu-
Braguta cu privire la declararea nulitatii recipisei , precum si la cererea de chemare in
judecatd Tnaintatd de Vascan Raisa impotriva Nataliei Ursu-Braguta si Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,Salcioara-Vascan”, intervenient accesoriu Vascan Anatolii, cu
privire la constatarea faptului netransmiterii sumei, declararea nulitatii recipiselor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chigindu din 15 iunie 2017, prin care s-a
respins cererea Societdtii cu Raspundere Limitata ,, Salcioara-Vascan” cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului, s-a admis partial cererea
inaintata de Vascan Anatolii si Vascan Raisa cu privire la scutirea de la plata taxei de
stat si nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de Societatea cu Raspundere Limitata
,Salcioara-Vascan”, Vascan Anatolii si Vascan Raisa,

constata:

La 29 noiembrie 2010 Ursu-Braguta Natalia a depus cererea de chemare in
judecata impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,, Salcioara-Vascan” cu privire
la incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata.

Ulterior, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Salcioara-Vascan” a depus actiune
reconventionald impotriva Nataliei Ursu-Braguta cu privire la declararea nulitatii
recipisei nr. 001 din 01.01.2004 eliberata de Valentina Cebotari — directorul SRL
,.Salciara-Vascan”.

La 12 iunie 2013 Vascan Raisa a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Nataliei Ursu-Braguta si Societatii cu Raspundere Limitata ,,Salcioara-Vascan”,
intervenient accesoriu VVascan Anatolii, cu privire la constatarea faptului netransmiterii
sumei de 27 600 dolari, declararea nulitatii recipiselor nr. 001 din 01.01.2004 eliberata
de 1I ,Salcioara-Vascan” si nr. 001 din 01.01.2004 eliberata de SRL ,,Silcioara-

Vascan”.
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Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 25 mai 2016 actiunea
initiala a fost admisa partial , cu Incasarea de la SRL ,,Sdlcioara-Vascan” in beneficiul
lui Ursu-Braguta Natalia datoria si dobinda contractuald in marime de 97 993,03 dolari
s1 in beneficiul statului taxa de stat in suma de 50 000 lei. Actiunea reconventionala si
actiunea Tnaintatd de Vascan Raisa impotriva lui Nataliei Ursu-Braguta si Societatii cu
Raspundere Limitatd ,,Sdlcioara-Vascan”, intervenient accesoriu Vascan Anatolii au
fost respinse.

SRL ,.Salcioara-Vascan”, Vascan Raisa si Vascan Anatolie, au declarat apel
impotriva hotaririi prime instante, solicitind casarea acesteia si emiterea unei noi
hotariri.

Totodata au solicitat scutirea de la plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 iunie 2017, s-a respins cererea
Societatii cu Raspundere Limitata ,, Sdlcioara-Vascan” cu privire la scutirea de la plata
taxei de stat la depunerea apelului, s-a admis partial cererea inaintata de Vascan
Anatolii si Vascan Raisa cu privire la scutirea de la plata taxei de stat si nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Salcioara-Vascan”,
Vascan Anatolii si Vascan Raisa. Apelantilor le-a fost acordat termen pina la data de
06 iulie 2017, pentru SRL ,,Salcioara-Vascan” sa achite taxei de stat in suma de 37 500
lei si lui Vascan Anatolie si Vascan Raisa — pentru prezentarea taxei de stat la
depunerea apelului 6 500 lei.

La 29 iunie 2017, in termenul prevazut de lege, avocatul Lesan Nicolae in
interesele Societatii cu Raspundere Limitata ,, Salcioara-Vascan” a declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Chigindau din 15 iunie 2017, solicitind casarea
acesteia cu emiterea unei noi hotariri prin care a admite cererea sa cui privire la
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului in suma de 37 500 lei.

in motivarea recursului recurentul a invocat ci instanta nu a luat in consideratie
faptul ca la moment SRL ,,Sdlcioara-Vascan” este in imposibilitate de a achita taxa de
stat n legatura cu faptul ca sunt aplicate sechestre pe mijloacele banesti de pe conturile
bancare la cererea intimatei Ursu-Braguta Natalia, acest fapt confirmat prin certificatul
eliberat de BC ,,Moldindconbnk” SA si BC ,,ProCreditBank” SA.

Totodata, instanta de apel la emiterea incheierii contestate nu a respectat
principiul proportionalitatii, adica nu a tinut cont de cuantumul sumei ce trebuie sa fie
platitd, situatia apelatului, stadiul procesual in care intervine interdictia si garantiile
procesuale de care se bucurd participantul la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respinse CU mentinerea incheierii instantei de apel in partea contestata, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa mentind
incheierea.

Instanta de recurs remarca cd se va referi la legalitatea incheierii instantei de
apel in partea ce vizeaza situatia de a nu da curs cererii de apel declarate de SRL
,,Salcioara-Vascan”.



In conformitate cu art. 368 alin.(1) CPC, daci cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 s1 365 CPC si daca cererea este depusa fara plata taxei
de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) CPC, cererea de apel se depune in scris la
instanta judecatoreascd a carei hotarire se ataca, cu plata taxei de stat In cazul in care
apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 83 CPC, taxa de stat reprezinti o sumi care se percepe,
in temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul statului de la persoanele
in ale caror interese se exercitd actele procedurale de judecare a pricinii civile sau
carora li se elibereaza copii de pe documente din dosar.

In actiunile patrimoniale, taxa de stat se determina in functie de caracterul si
valoarea actiunii, iar 1n actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in
proportii fixe, conform Legii taxei de stat.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia materiala si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizicd sau juridicd poate fi scutitd de
judecdtor (de instanta judecdtoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei.

Instanta de recurs mentioneaza ca apelantul SRL ,,Salcioara-Vascan” a solicitat
scutirea de la pata taxei de stat , invocind cd societatea nu desfasoarda activitate
economica si nu are posibilitatea sa-si valorifice bunurile sale, aceasta aflindu-se intr-0
stare financiara extrem de dificila si real nu dispune de mijloace banesti pentru a achita
taxa de stat pe cauza de fatd. lar conturile bancare detinute in BC ,,Unibank™ SA si in
BC ,,ProCreditBank” sunt blocate la cererea intimatei Natalia Ursu-Braguta, prin
incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 22.07.2011

La acest capitol, instanta de recurs mentioneaza ca instanta de apel corect a
mentionat cd desi SRL ,,Salcioara-Vascan” gi-a argumentat cererea de scutire de la
plata taxei de stat prin lipsa surselor de venit, aceasta nu a prezentat probe ce ar
confirma starea materiald precara a societatii, precum s§i nu a prezentat extrase din
registrul bunurilor imobile 1n vederea determinarii situatiei materiale a apelantului si
[ar faptul ca acesta a anexat la materialele dosarului incheierile executorului
judecdtoresc Ghetiu Ludmila din 18 1ulie 2013 privind asigurarea executarii
documentului executoriu, nu demonstreazd de faptul cd acesta nu dispune de alte
conturi bancare sau bunuri, sau alte surse de venit.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considerd ca instanta de apel corect a ajuns la concluzia de a respinge
cererea apelantului SRL ,,Salcioara-Vascan” de scutire la plata taxei de stat si nu a
dat curs cererii de apel.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat si a mentine incheierea instantei de apel in partea contestata.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,



decide:

Se respinge recursul declarat de avocatul Lesan Nicolae in interesele Societatii
cu Raspundere Limitatd ,, Salcioara-Vascan™.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 iunie 2017, in cauza civila
la cererea de chemare 1n judecata depusa de Ursu-Braguta Natalia impotriva Societatii
cu Raspundere Limitatd ,, Salcioara-Vascan” cu privire la incasarea datoriei si
cheltuielilor de judecata si la cererea reconventionald depusd de Societatea cu
Réspundere Limitata ,, Salcioara-Vascan” impotriva Nataliei Ursu-Braguta cu privire
la declararea nulitatii recipisei , precum si la cererea de chemare in judecata inaintata
de Vascan Raisa Tmpotriva lui Nataliei Ursu-Braguta si Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Salcioara-Vascan”, intervenient accesoriu Vascan Anatolii, cu privire la
constatarea faptului netransmiterii sumei, declararea nulitdtii recipiselor, in partea prin
care s-a respins cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,, Salcioara-Vascan” cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului si nu s-a dat curs
apelului depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Salcioara-Vascan”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Maria Ghervas

lurie Bejenaru



