dosarul nr. 2r-690/17
prima instantd; (Judecatoria Balti) Sv. Ghercavii
instanta de apel: (Curtea de Apel Balti) A. Albu, A. Toderas, E. Bejenaru

INCHEIERE
27 septembrie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justifie
in componenta:
Presedintele sedintel, Valentina Clevadi
judecatori Galina Stratulat
Dumitru Mardari

examinind recursul declarat de catre Firfa-Zekovic Tatiana,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Firfa-Zekovic
Tatiana Tmpotriva lui Placintda Bogdan cu privire la incasarea datoriei si dobinzii de
intirziere,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 27 iunie 2017, prin care a fost
admisa cererea lui Placinta Bogdan cu privire la scutirea partiala de la achitarea taxei
de stat,

constata:

La 16 septembrie 2015, Firfa-Zekovic Tatiana a inaintat cerere de chemare
in judecatd impotriva lui Placinta Bogdan cu privire la incasarea datoriei si
dobinzii de intirziere.

In motivarea actiunii, Firfa-Zekovic Tatiana a mentionat c fiind in relatii de
casatorie cu Placintda Bogdan, la data de 12 noiembrie 2012 a luat cu imprumut
impreuna cu piritul suma de 34.000 EURO, cu o dobinda de 3% lunar.

La fel a relatat ca prin recipisa semnata, piritul s-a obligat sa restituie suma de
17.000 EURO, ceea ce constituie ¥z din imprumut.

Deoarece piritul nu si-a onorat obligatiunile prin achitarea datoriei, a fost nevoita
sd achite suma integrald a Tmprumutului la data de 13 iunie 2013 si dobinda
respectiva, din contul imobilului situat pe str. Konev 40 municipiul Balti, care-i
apartinea la acel moment mamei sale, Firfa Ana.

De asemenea, a reiterat ca la data de 19 iunie 2013 i-a Tmprumutat personal
piritului suma de 24.000 EURO pentru o perioada maxim de 30 de zile.

Tnsa, Placinta Bogdan refuza sa achite sumele imprumutate.

Reiesind din considerentele cd in recipisa nu a fost indicata data restituirii
datoriei, la 23 1ulie 2015 a expediat in adresa piritului o somatie, prin care a solicitat
restituirea sumelor imprumutate, in total suma de 41.000 EURO intr-un termen de 30
de zile, care a fost receptionata de ultimul la 24 1ulie 2015.



Insa, datoria nu a fost restituita.

Considera ca piritul urmeaza de asemenea sa achite pentru imprumutul de 17.000
EURO o dobindd in marime de 6008,45 EURO, iar pentru imprumutul in suma de
24.000 EURO, o dobinda in marime de 8186,64 EURO.

Firfa-Zekovic Tatiana solicitd incasarea de la Placintd Bogdan a datoriei in
suma de 17.000 EURO si suma de 6008,45 EURO ce constituie dobinda de
ntirziere pentru perioada 13 iunie 2013-15 septembrie 2015; Thcasarea datoriei in
sumd de 24.000 EURO si suma de 8186,64 EURO ce constituie dobinda de
ntirziere pentru perioada 19 iulie 2013 — 15 septembrie 2015, iar in total suma de
55.195 EURO.

Prin hotdrarea Judecatorier Balti din 12 aprilie 2017, actiunea inaintatd de
Firfa-Zekovic Tatiana a fost admisa partial.

S-a incasat de la Placinta Bogdan in beneficiul Tatianei Firfa-Zekovic datoria
in suma de 24.000 EURO, echivalentul in lei moldovenesti la momentul executarii
hotararii.

S-a incasat de la Placinta Bogdan in beneficiul Tatianei Firfa-Zekovic
dobinda de Iintirziere in marime de 8.186,64 EURO, echivalentul in lei
moldovenesti la momentul executarii hotararii.

S-a Incasat de la Placinta Bogdan in beneficiul Tatianei Firfa-Zekovic taxa de
stat in marime de 3.000 lei.

In rest, actiunea inaintata de Firfa-Zekovic Tatiana a fost respinsa.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 08 iunie 2017, nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de Firfa-Zekovic Tatiana, cu acordarea termenului pentru
prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat Tn suma de 10.591,73 lei pina la data
de 27 iunie 2017.

Prin incheierea Curtii de Apel Bélti din 27 iunie 2017, a fost admisa cererea lui
Placintd Bogdan cu privire la scutirea partiald de la achitarea taxei de stat si scutit
partial Placinta Bogdan de la achitarea taxei de stat din cuantumul de 14.792,40 lei, de
suma de 10.000 lei.

Nu s-a dat curs cererii de apel depusd de Placintda Bogdan, cu acordarea
termenului pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de
4.792,40 lei pina la data de 18 1ulie 2017.

La 10 iulie 2017, Firfa-Zekovic Tatiana a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Balti din 27 iunie 2017, solicitind admiterea recursului, casarea
Tncheierii contestate cu restituirea cauzei la rejudecare.

Recurenta Firfa-Zekovic Tatiana, In motivarea recursului a mentionat ca
instanta de apel a actionat ilegal la emiterea incheierii contestate, nu a obligat
apelantul Placintd Bogdan sa inlature neajunsurile in aceleasi conditii in care insasi
a fost obligata, astfel prelungind neintemeiat termenul de depunere a apelului, fapt
ce-i afecteaza grav drepturile sale.

Prin urmare, considera ca la primirea cererii de apel depusa, a fost defavorizata
in raport cu Placintd Bogdan.

La fel, considera ca certificatul eliberat pe numele lui Placintd Bogdan de catre
directorul OOO "ACTPVIIIT”, nu poate fi admis in calitate de proba de catre instanta
de apel, deoarece este eliberat de o companie strdind, or in conformitate cu art. 364
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alin. (3) din Codul de procedura civila, inscrisurile alaturate, redactate intr-o limba
straind, se depun in traducere, certificata in modul stabilit de lege.

Deci, reitereaza ca instantei de apel nu i-a fost prezentate probe pertinente care
sa demonstreze imposibilitatea intimatului de a achita taxa de stat la depunerea
apelului.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca, incheierea instantei de apel a fost pronuntata
la 27 iunie 2017, astfel, instanta de recurs considerd ca recurenta s-a conformat
prevederilor legale si a declarat recurs la 10 iulie 2017, in termen.

In conformitate cu art. 424 alin. (2) si (3) Codul de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curfii Supreme de Justitie
examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de catre curtile de apel.

incheierile Curtii Supreme de Justitie raman irevocabile de la momentul
emiterii.

Potrivit prevederilor art. 426 al. (3) Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele pricinii prin prisma argumentelor invocate n recurs,
Colegiul considera necesar de a restitui cererea de recurs din urmatoarele
considerente.

Tn conformitate cu art. 4261 lit. ¢) Codul de procedura civild, instanta de recurs
este in drept sad restituie recursul Tmpotriva incheierii dacd incheierea nu poate fi
atacata cu recurs, potrivit legii.

Colegiul retine cd Placintda Bogdan a depus cerere de apel impotriva hotararii
primei instante, fara achitarea taxei de stat.

Totodata, din actele pricinii rezultd ca in sedinta instantei de apel din 27 iunie
2017, reprezentantul lui Placintda Bogdan, avocata Gutu Tatiana a solicitat scutirea
partiald a lui Placinta Bogdan de la achitarea taxei de stat la depunerea apelului pe
motiv ca la moment nu dispune de surse financiare (f.d. 218).

Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Balti din 27 iunie 2017, a fost admisa
cererea lui Placinta Bogdan cu privire la scutirea partiala de la achitarea taxei de stat
si scutit partial Placintda Bogdan de la achitarea taxei de stat din cuantumul de
14.792,40 lei, de suma de 10.000 lei.

Nu s-a dat curs cererii de apel depusd de Placintda Bogdan, cu acordarea
termenului pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de
4.792,40 lei pina la data de 18 iulie 2017.

La caz, se constatd ca Firfa-Zekovic Tatiana contesta incheierea Curtii de Apel
Balti din 27 iunie 2017, prin care a fost admisa partial cererea lui Placinta Bogdan cu
privire la scutirea partiald de la achitarea taxei de stat.

In conformitate cu art. 99 Codul de proceduri civild, incheierea judecitoreasca
asupra cheltuielilor de judecata poate fi atacata odata cu atacarea fondului cauzei.

Articolul 429 alin. (2) Codul de procedura civild statueaza ca, incheierile date in
apel pot fi atacate cu recurs numai o datd cu decizia, cu exceptia cazurilor cind,
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potrivit legii, pot fi atacate separat cu recurs si cind incheierea face imposibila
desfasurarea de mai departe a procesului.

Recursul impotriva deciziei se considera declarat si impotriva incheierilor, chiar
daca acestea au fost emise dupa pronuntarea hotaririi atacate cu recurs.

Deci, normele citate nu prevad posibilitatea contestarii cu recurs separat a
Tncheierii de admitere a cererii de scutire de la achitarea taxei de stat, fapt ce indica
incontestabil la declararea recursului de catre Firfa-Zekovic Tatiana contrar
dispozitiilor legale.

In acest sens, nu pot fi retinute argumentele recurentei cu privire la ilegalitatea
incheierii contestate, deoarece acestea sunt irelevante in circumstantele in care se
referd la dezacordul cu respectiva incheiere, care in virtutea legii nu se supune
recursului separat.

Ca urmare celor mentionate, se impune restituirea recursului declarat de Firfa-
Zekovic Tatiana.

Din considerentele mentionate, Colegiul conchide de a restitui recursul declarat
de catre Firfa-Zekovic Tatiana pe motiv cd in virtutea legii, incheierea in partea
admiterii cererii cu privire la scutirea de la plata taxei de stat nu se supune recursului
separat.

Tn conformitate cu art. art. 269-270, art. 4261 lit. ¢) Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre Firfa-Zekovic Tatiana.
Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintel, Valentina Clevadi

judecatori Galina Stratulat

Dumitru Mardari



