Prima instanta: S. Papuha dosarul nr. 2r-616/17
Instanta de apel: N. Vascan,VI. Clima, E. Fistican

INCHEIERE
27 septembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul — Valeriu Doaga
Judecatorii — Tamara Chisca-Doneva, lon Druta

examinand recursul declarat de Valentin Hvorosteanii in numele lui Alexei
Moskviciov, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2017,

adoptata in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusda de Smart
Developers LTD impotriva lui Alexei Moskviciov, Valeriu Grigoriu, Taras
Onufrievici, intervenienti accesorii notarul public Maria Colomeet si notarul public
Andrei Sumcov privind constatarea nulitdtii absolute a contractelor de vanzare-
cumparare,

constata

La 22 octombrie 2013, Smart Developers LTD a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Alexei Moskviciov, Valeriu Grigoriu, Taras Onufrievici,
intervenienti accesorii notarii publici Maria Colomeet si Andrei Sumcov privind
constatarea nulitatii absolute a contractului de vanzare-cumparare a terenurilor din
XXXX, incheiat la 15 februarie 2013 intre Smart Developers LTD, 1in persoana
Liubovi Sevtova, in calitate de vanzator, si Taras Onufrievici, in calitate de
cumparator, autentificat de catre notarul public Maria Colomeet; si constatarea
nulitatii absolute a contractului de vanzare-cumparare a terenului din XXXX,
extravilan identificat prin numarul cadastral XXXX, incheiat la 29 martie 2013 intre
Smart Developers LTD, in persoana Liubovi Sevtova, in calitate de vanzator, si
Valeriu Grigoriu, in calitate de cumparator, autentificat de catre notarul public Andrei
Sumcov (f.d. 2-6, vol. I).

Prin incheierea Judecatoriei Rascani mun. Chisindu din 23 octombrie 2013 s-a
admis cererea de asigurare a actiunii depusa de Smart Developers LTD, s-a aplicat
sechestru asupra bunurilor imobile si anume: teren din XXXX, extravilan cu numarul
cadastral XXXX, bunul imobil din XXXXX, format din teren cu suprafata de 0,654
ha cu numarul cadastral XXXX, constructie cu suprafata de 94,3 m.p. cu numarul
cadastral XXXX, incapere administrativd cu suprafata de 532,5 m.p cu numarul
cadastral XXXX, incapere de producere cu suprafata de 122,9 m.p. cu numarul
cadastral XXXX, pana la examinarea cauzei in fond ( f.d. 48, vol. I).

Prin hotararea Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 28 mai 2014 (f.d. 223,
227-230, vol. 1) s-a admis cererea de chemare in judecata inaintata de catre Smart
Developers LTD; s-a constatat nulitatea absoluta a contractului de vanzare-cumparare
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a bunurilor imobile din XXXX, incheiat intre Smart Developers LTD, in persoana
Sevtova Liubovi, si Onufrievici Taras din 15 februarie 2013, autentificat de notarul
public Maria Colomeet; s-a constatat nulitatea absolutd a contractului de vanzare-
cumpadrare a terenului din XXXX, extravilan cu numarul cadastral XXXX, incheiat
intre Sevtova Liubovi Nicolai s1 Valeriu Grigoriu din 29 martie 2013, autentificat de
notarul public Andrei Sumcov; s-a mentinut masura de asigurare aplicata prin
incheierea Judecdtoriei Rascani, mun. Chisinau din 23 octombrie 2013 pana la
definitivarea hotararii, dupa care a o anula; si S-a Incasat in mod solidar de la Alexei
Moskviciov, Valeriu Grigoriu si Taras Onufrievici in beneficiul Smart Developers
LTD suma de 50 000 de lei cu titlul de cheltuieli de judecata.

La 16 iunie 2014, Valeriu Grigoriu a declarat apel impotriva hotararii
Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 28 mai 2014, solicitind examinarea cererii
de apel si casarea hotararii primei instante (f.d. 233-234 vol. I).

La 29 august 2014, Alexei Moskviciov a declarat apel impotriva hotararii
Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu din 28 mai 2014, solicitand primirea cererii de
apel in procedura si casarea hotararii primei instante, Cu recunoasterea valabilitatii
contractelor de vanzare-cumparare a bunurilor imobile din XXXX, incheiat intre
Smart Developers LTD, in persoana Sevtova Liubovi, si Onufrievici Taras din 15
februarie 2013, autentificat de notarul public Maria Colomeet, si a terenului din
XXXX, extravilan cu numarul cadastral XXXX, incheiat intre Sevtova Liubovi
Nicolai si Valeriu Grigoriu din 29 martie 2013, autentificat de notarul public Andrei
Sumcov (f.d. 242-246, vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 septembrie 2014 (f.d. 250-251
vol.l) nu s-a dat curs apelului declarat de Valeriu Grigoriu mpotriva hotararii
Judecatoriei Rascani, mun. Chisindau din 28 mai 2014; s-a comunicat apelantului
necesitatea prezentdrii dovezii de plata a taxei de stat la depunerea cererii de apel in
marime de 18750 de lei si a cererii de apel motivate, acordandu-i-se pentru aceasta
termen pana la 28 octombrie 2014, ora 12.00, bir. 9; si s-a explicat apelantului ca, in
caz dacd nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel, va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2014 (f.d. 51-53 vol.
I1) s-a respins ca neintemeiatd cererea reprezentantului apelantului Valeriu Grigoriu,
avocatul Ion Negura, cu privire la amanarea sedintei de judecata si s-a restituit apelul
declarat de catre Valeriu Grigoriu, pe motiv ca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea din 16 septembrie 2014.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 28 octombrie 2014 (f.d. 54-55,
vol.Il)  s-a restituit apelul declarat de Alexei Moskviciov impotriva hotararii
Judecdtoriei Rascani, mun. Chisinau din 28 mai 2014, ca depus in afara termenului
legal, 1ar apelantul nu solicita repunerea in termen.

La 08 aprilie 2015, Alexei Moskviciov a declarat apel repetat impotriva hotararii
Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu din 28 mai 2014, solicitdnd primirea cererii si
casarea hotararii primei instante, cu recunoasterea valabilitatii procurii nr. 4p-10726
si ca fiind valabile in perioada 21 decembrie 2012 — 21 decembrie 2013 (f.d. 58-60,
vol.I1).

La 08 aprilie 2015, Onufrievici Taras a declarat apel repetat impotriva hotararii
Judecitoriei Rascani, mun. Chisindu din 28 mai 2014, solicitdand primirea cererii si
casarea hotdararii primei instante, CcuU recunoasterea valabilitatii si legalitati
contractului nr. 376 din 15 februarie 2013 (f.d. 63-64, vol. I1).



La 04 iunie 2015, Alexei Moskviciov a depus cerere de apel suplimentarad
impotriva hotararii Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 28 mai 2014, solicitand
aplicarea masurilor de asigurare a actiunii sub forma sechestrului judiciar asupra
bunurilor imobile cu numarul cadastral XXXX, amplasat in XXXX, si cu numarul
cadastral 0100417.640, amplasat XXXX(f.d. 72-76 vol. I1).

La 16 iunie 2015, Onufrievici Taras a depus cerere de apel suplimentara
impotriva hotararii Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu din 28 mai 2014, solicitand
admiterea cererii si casarea hotararii Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 28 mai
2014, cu recunoasterea valabilitatii si legalitatii contractului nr. 1978 din 29 martie
2013 (f.d. 79-80 vol. 1I).

La 16 iunie 2015, Valeriu Grigoriu a declarat apel repetat impotriva hotararii
Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 28 mai 2014, solicitand primirea cererii,
casarea hotararii primei instante si recunoasterea valabilitatii contractului nr. 1978 din
29 martie 2013 ca fiind incheiat In conformitate cu legislatia Republicii Moldova si
Federatiei Ruse si in baza imputernicirilor acordate prin procura nr. 1d-91 din 25
1anuarie 2013; constatarea faptul ca, la incheierea contractului nr. 1978 din 29 martie
2013, Liubovi Sevtova a actionat in limitele imputernicirilor acordate prin procura
nr.1d-91 din 25 ianuarie 2013; constatarea faptului ca, actiunile d-nei Liubovi
Sevtova la incheierea contractului nr. 1978 din 29 martie 2013, in baza procurii
nr.1d-91 din 25 ianuarie 2013, sunt lipsite de vicii; si constatarea valabilitatii
contractului nr. 1978 din 29 martie 2013 si ca acest contract este lipsit de vicii (f.d.
81-83 vol. II).

La 16 iunie 2015, Alexei Moskviciov a depus cerere de apel suplimentara
impotriva hotararii Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 28 mai 2014, solicitand
repetat aplicarea masurilor de asigurare a actiunii sub forma sechestrului judiciar
asupra bunului imobil cu numarul cadastral XXXX, amplasat In XXXX, si bunul
imobil cu numarul cadastral 0100417.640, amplasat XXXX (f.d. 86-90 vol. I1).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 iunie 2015 s-au restituit ca fiind
depuse in afara termenului legal apelurile declarate de Alexei Moskviciov, Taras
Onufrievici si Valeriu Grigoriu (f.d. 96, 97-100, vol. II).

La 23 iunie 2015, Alexei Moskviciov a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 17 iunie 2015, solicitand asigurarea accesului liber la
justitie si repunerea in termen a cererii de apel (f.d. 102 vol. II).

La 14 iulie 2015, Alexei Moskviciov si-a retras recursul declarat impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17 iunie 2015 (f.d. 106 vol. II).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 22 iulie 2015 (f.d. 107-109, vol.
I1) procedura de recurs s-a incetat in legatura cu retragerea recursului de catre
recurent.

La 26 mai 2015 si 03 iulie 2015 Alexei Moskviciov a depus doud cereri de
revizuire a hotararii Judecatoriei Ragcani, mun. Chisinau din 28 mai 2014, solicitand
reexaminarea cauzei si aplicarea masurilor de asigurare a actiunii sub forma
sechestrului judiciar asupra bunurilor imobile cu numarul cadastral XXXX, amplasat
in XXXX, si cu numarul cadastral XXXX, amplasat XXXX(f.d. 111-122, 123-128
vol. 11).

La 28 septembrie 2015, Alexei Moskviciov a depus cerere de aplicare a
masurilor de asigurare a actiunii, solicitand aplicarea sechestrului judiciar asupra
bunurilor imobile cu numarul cadastral XXXX, amplasat in XXXX, si cu numarul
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cadastral XXXX, amplasat XXXX(f.d. 132-137 vol. I1I).

Prin incheierea Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 15 decembrie 2015 s-a
respins ca neintemeiata cerere de asigurare a actiunii prin aplicarea sechestrului pe
bunurile imobile, inaintatd de catre avocatul Vasile Bobeica in cadrul sedintei de
judecata (f.d. 167 recto-verso vol. ).

La 16 decembrie 2015, Alexei Moskviciov a depus cerere de aplicare a
masurilor de asigurare a actiunii, solicitdind aplicarea sechestrului judiciar asupra
bunurilor imobile cu numarul cadastral XXXX, amplasat in XXXX, si cu numarul
cadastral XXXX, amplasat XXXX (f.d. 172-177 vol. I1).

La 16 decembrie 2015, Alexei Moskviciov a depus repetat cerere de revizuire a
hotararii Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu din 28 mai 2014, solicitand
reexaminarea cauzei si incetarea procesului in legatura cu lipsa obiectului litigiului; si
aplicarea masurilor de asigurare a actiunii sub forma sechestrului judiciar asupra
bunurilor imobile cu numarul cadastral XXXX, amplasat in XXXX, si cu numarul
cadastral XXXXX, amplasat XXXX(f.d. 238-243 vol. I1).

Prin incheierea Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu din 05 mai 2016 (f.d. 17,
18-19, vol. I1) s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire inaintata de catre
Alexei Moskviciov.

La 27 mai 2016, Alexei Moskviciov a declarat apel repetat impotriva hotararii
Judecdtoriei Rascani, mun. Chisinau din 28 mai 2014, solicitand repunerea in termen
a apelului si casarea hotararii primei instante (f.d. 25-26, vol. I11).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2016 (f.d. 52, 53-58,
vol. 111) nu s-a dat curs apelului declarat de catre Alexei Moskviciov; s-a comunicat
apelantului despre necesitatea prezentarii dovezii achitarii taxei de stat in marime de
18 750 de lei si cererii de apel motivate, care sa cuprinda atat motivele de fapt si de
drept ale apelului, cat si argumentele cu referire la repunerea in termen a apelului,
pana la data de 15 februarie 2017, ora 14:00; si s-a explicat apelantului ca in caz de
neindeplinire a indicatiilor mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi
considerata depusa si impreuna cu toate documentele anexate va fi restituita.

La 14 februarie 2017, Alexei Moskviciov a depus cerere de apel motivata, prin
care solicitd admiterea cererii; casarea hotararii Judecatoriei Rascani, mun. Chisindau
din 28 mai 2014; restituirea cererii de chemare in judecata, fara examinare; si scutirea
partiala de plata taxei de stat (f.d. 67-80 vol. I1).

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 15 februarie 2017 (f.d. 86, 87-90,
vol.Ill) s-a restituit apelul declarat de Alexei Moskviciov impotriva hotararii
Judecatorier Rascani, mun. Chisindu din 28 mai 2014, ca fiind declarat in afara
termenului de declarare a apelului.

Prin incheierea suplimentard a Curtii de Apel Chisinau din 15 februarie 2017
(f.d.91-94, vol. Ill) s-au anulat masurile de asigurare aplicate prin incheierea
Judecitoriei Rascani, mun. Chisinau din data de 23 octombrie 2013, asupra bunurilor
imobil: teren din XXXX extravilan, cu nr. cadastral XXXX, si pe terenul din XXXX,
precum urmeaza: teren cu suprafata de 0,654 ha, cu nr. cadastral XXXX; constructie
cu 94,3 m.p., cu nr. cadastral XXXX; incapere administrativa cu 532,5 m.p., cu nr.
cadastral XXXX; incapere de producere cu 122,9 m.p., cu nr. cadastral XXXX.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 februarie 2017 (f.d. 95-97 vol.
[1l) s-a obligat Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chigindu, prin intermediul
Trezoreriei de Stat, sa-i restituie lui Alexei Moskviciov taxa de stat achitata la
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depunerea cererii de apel in marime de 14 0162 de lei.

La 01 martie 2017, Alexei Moskviciov a declarat recurs impotriva incheierilor
Curtii de Apel Chisinau din 15 februarie 2017, solicitand casarea incheierilor
instantei de apel si restituirea cauzei spre reexaminare in alt complet de judecatori
(f.d. 103-105, vol. 11).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 12 mai 2017 (f.d. 121-125 vol. Il1) s-
a admis recursul declarat de catre Alexei Moskviciov si S-a casat incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 15 februarie 2017 cu privire la restituirea apelului depus de catre
Alexei Moskviciov si incheierile suplimentare din 15 februarie 2017 cu privire la
ridicarea masurilor de asigurare si restituirea taxei de stat achitate de catre Alexei
Moskviciov la depunerea apelului, in pricina civila la actiunea depusa de Smart
Developers LTD 1impotriva lui Alexei Moskviciov, Valeriu Grigoriu, Taras
Onufrievici, intervenienti accesorii notarii publici Maria Colomeet si Andrei Sumcov
privind constatarea nulitatii absolute a contractelor de vanzare-cumparare, Ccu
restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu la etapa primirii cererii
de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2017 (f.d. 147, 148-151
vol.Ill) s-a respins cererea apelantului Alexei Moskviciov privind repunerea in
termen a apelului declarat la 27 mai 2016 Tmpotriva hotararii Judecatoriei Rascani,
mun. Chiginau din 28 mai 2014, si S-a restituit apelul ca fiind depus in afara
termenului legal, iar instanta a refuzat repunerea in termen.

La 12 iulie 2017, reprezentatul lui Alexei Moskviciov, Valentin Hvorosteanii a
depus cerere de recurs nemotivata impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28
iunie 2017, solicitand admiterea recursului si casarea incheierii recurate, cu emiterea
unei noi hotarari 1n sensul admiterii cerintelor lui Alexei Moskviciov asa cum au fost
formulate sau restituirea cauzei spre rejudecare. Totodatd, mentioneaza ca, nu a
receptionat incheierea motivata a Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2017, prin
urmare, recursul motivat va fi depus imediat dupa receptionarea incheierii redactate
integral (f.d. 154 vol. 11I).

Colegiul distinge ca Alexei Moskviciov a depus doud recursuri impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2017, si anume recursul din 12 iulie
2017 depus prin intermediul reprezentantului Valentin Hvorosteanii si recursul din 13
iulie 2017 depus personal de recurent, care nu pot fi examinate concomitent. Prin
urmare, in continuare, instanta de recurs se va pronunta doar asupra recursului
declarat la 12 iulie 2017 de catre Valentin Hvorosteanii in interesele lui Alexei
Moskviciov.

Conform art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Potrivit art. 111 alin. (3) din Codul de procedurd civild, termenul de procedura
stabilit Tn ani, luni sau zile incepe sd curgd in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedura sau producerii
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.

Colegiul considera ca recursul declarat de reprezentatul lui Alexei Moskviciov,
Valentin Hvorosteanii, la 12 iulie 2017, este depus in termen, deoarece din
materialele cauzei nu poate fi stabilit momentul comunicarii recurentului deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2017 pentru a determina respectarea termenului
legal de declarare a recursului, insa decizia recuratd a fost expediata participantilor la
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proces prin scrisoarea de insotire nr. 13092 din 04 august 2017 (f.d. 153 vol. II), iar
cererea de recurs a fost depusa la 12 iulie 2017, fapt confirmat prin amprenta
sigiliului aplicata pe recurs (f.d. 154 vol. Il1).

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de
reprezentatul lui Alexei Moskviciov, Valentin Hvorosteanii impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2017 urmeaza a fi restituit, pentru urmatoarele.

Potrivit art. 426 alin. (1) din Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se depune si se examineaza in modul stabilit de prezentul capitol, cu
exceptiile stabilite de prezenta sectiune.

In conformitate cu prevederile art. 426" alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civila, instanta de recurs este Tn drept sa restituie recursul impotriva Incheierii daca
cererea de recurs a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare recurs.

In sensul prevederilor art. 75 alin. (1), in proces civil, persoanele fizice isi pot
apara interesele personal, prin avocat sau avocat stagiar. Participarea personald in
proces nu face ca persoana fizica sa decada din dreptul de a avea avocat.

Aderent, art. 80 din Codul de procedurd civila consemneaza in alin. (7) ca,
imputernicirile date avocatului sau avocatului stagiar se atesta printr-un mandat,
eliberat de reprezentat si certificat de avocat.

Punctul 8 din Hotararea Guvernului nr. 158 din 28 februarie 2013 cu privire la
aprobarea formularului si modului de utilizare a mandatului avocatului si al
avocatului stagiar (in continuare — Hotdrirea Guvernului nr. 158 din 28 februarie
2013), imputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar in procesul civil, stabilite
conform art.81 din Codul de procedurad civild al Republicii Moldova, urmeaza a fi
consemnate pe versoul mandatului sau, dupd caz, in procura intocmita la cererea
clientului, in modul stabilit de lege. Daca se intocmeste o procura, avocatul sau
avocatul stagiar va nota pe versoul mandatului textul ,,Conform procurii anexate” si
va semna versoul mandatului in locul clientului. Imputernicirile avocatului sau ale
avocatului stagiar stabilite in procura sint valabile doar dacd aceasta se prezintad
impreuna cu mandatul.

Colegiul opineaza ca, imputernicirile eliberate de catre Alexei Moskviciov
cetateanului Valentin Hvorosteanii de a-i reprezenta interesele (f.d. 131 vol. 1I), si
anume procura in baza careia ultimul a exercitat in numele primului calea de atac sant
eliberate in discordanta cu institutia reprezentarii in procesul civil. Or, legislatia
procedural-civila impune persoanelor fizice de a-si apara personal interesele in cadrul
procesului civil in care sant implicati, sau prin avocat sau avocat stagiar. Totodata, in
cazul in care interesele acestora sant aparate de catre avocati, ultimii sant obligati,
inter alia, sa prezinte mandat avocatial eliberat de reprezentat si certificat de avocat
care sa corespunda exigentelor impuse.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs noteazi ci, la materialele cauzei
lipseste mandatul avocatial prin care a fost Tmputernicit cetateanul Valentin
Hvorosteanii sa exercite in numele recurentului Alexei Moskviciov careva acte
procedurale, circumstantd ce denotd exercitarea caii de atac avand ca titular o
persoana care nu este in drept sa declare recurs in interesele lui Alexei Moskviciov.

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere ca, recursul a fost
declarat de o0 persoana care nu era in drept sa-l declare, Colegiul civil comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia necesitatii

6



restituirii recursului declarat de Valentin Hvorosteanli in numele lui Alexei
Moskviciov, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2017, ca fiind
exercitat de o persoana care nu era in drept sa-lI declare, circumstante ce impiedica
examinarea recursului in fond.

In conformitate cu art. 426" lit. b) din Codul de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial §i de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune
Se restituie recursul declarat de Valentin Hvorosteanii in numele lui Alexei
Moskviciov, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2017.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintel,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lon Druta



