Dosarul nr. 2ac-111/17

INCHEIERE
27 septembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator: Iulia Sircu
Judecétori: Luiza Gafton, Nicolae Craiu

examinand cererea lui Cavcaliuc Feodosii privind stramutarea cauzei la o alta
instanta de judecata egald in grad,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Duca Silvia,
Cavcaliuc Feodosii, Ciobu Grigore, Pascov Pavel si Caraman Leonid impotriva
Asociatiei Proprietarilor Locuintelor Privatizate nr. 51/336, privind contestarea
actului administrativ, obligarea excluderii din factura de plata a unor servicii, anularea
facturilor de plata, interzicerea includerii in factura de platd a unor servicii, repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 29 august 2014, Duca lon, Duca Silvia, Polupanov Fiodor, Cavcaliuc
Feodosii, Ciobu Grigore, Pascov Pavel, Ungureanu Valentina si Caraman Leonid au
depus cerere de chemare in judecata impotriva Asociatiei Proprietarilor Locuintelor
Privatizate nr. 51/336, privind contestarea actului administrativ, obligarea excluderii
din factura de platd a unor servicii, anularea facturilor de plata, interzicerea includerii
in factura de platd a unor servicii, repararea prejudiciului moral si Incasarea
cheltuielilor de judecata.

Prin Incheierea Judecatoriei Botanica din 25 martie 2016, a fost admis renuntul
reclamantului Polupanov Fiodor la actiune si a fost incetat procesul in privinta
ultimului.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica din 25 martie 2016, cererea de chemare in
judecata a lui Duca lon, s-a scos de pe rol. Cererile de chemare in judecata depuse de
Cavcaliuc Feodosii, Duca Silvia, Ciobu Grigore, Pascov Pavel si Caraman Leonid, in
partea 1n care nu a fost respectata procedura prealabila, au fost scoase de pe rol.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 22 iulie 2016, au fost
restituite cererile de majorare a cuantumului pretentiilor inaintate de Duca Silvia,
Cavcaliuc Feodosii, Ciobu Grigore, Pascov Pavel si Caraman Leonid.



Prin hotararea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 22 iulie 2016, actiunea
inaintatd de Duca Silvia, Cavcaliuc Feodosii, Ciobu Grigore, Pascov Pavel si
Caraman Leonid a fost admisa partial.

S-a obligat Asociatia Proprietarilor Locuintelor Privatizate nr. 51/336 de a
exclude din factura de plata privind serviciile locativ-comunale prestate pentru
apartamentele nr. xx de pe Str. XXXXXXXXXX, X, S. XXXXXXXXXX, mun. Chiginau; pentru
ap. Xx de pe str. XXXXXXXXX X, S. XXXXXXXXX, mun. Chisinau; pentru ap. xx de pe str.
XXXXXXXXXXX, XX, S. XXXXXXXXX, mun. Chisindu; pentru ap. XX de pe Str. XXXXXXXXXX,
X, sat. XXXXXXxxX, mun. Chisinau; pentru ap. XX de pe Str. XXXXXXXXX, X, S. XXXXXXXX,
mun. Chiginau; pentru luna iunie 2014 serviciile incluse, cota parte pentru apa
potabila, reparatii curente, servicii Posta Moldovei, taxa de stat la judecata. In rest
actiunea a fost respinsa.

Prin hotararea suplimentarda a Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 10
octombrie 2016, s-a dispus incasarea din contul Asociatiei Proprietarilor Locuintelor
Privatizate nr. 51/336 in beneficiul statului taxa de stat in marime de 200 lei.

La data de 27 iulie 2016, Asociatia Proprietarilor Locuintelor Privatizate nr.
51/336 a depus cerere de apel prin care a solicitat admiterea apelului, casarea hotararii
Judecitoriei Botanica, mun. Chisindu din 22 iulie 2016, cu pronuntarea unei noi
hotarari prin care actiunea sa fie respinsa integral.

La examinarea cauzei in ordine de apel, Cavcaliuc Feodosii a depus cerere de
recuzare judecatorului Nina Vascan.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 31 mai 2017, a fost respinsa cererea
de recuzare Tnaintatd de Cavcaliuc Feodosii judecatorului Colegiului civil si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau Nina Vascan.

La data de 12 septembrie 2017, Cavcaliuc Feodosii a depus cerere de stramutare
a cauzei la o alta instanta egala in grad.

In motivarea cererii a indicat ¢4, in cadrul sedintei de judecati a instantei de apel
a depus cerere de recuzare judecatorului Nina Vascan, pe motiv ca a solicitat termen
pentru a face cunostinta cu materialele cauzei, insa acest demers a fost respins. Astfel
considera ca, In cererea de recuzare se regasesc temeiurile prevazute la art. 50 alin.
(1) 1it. e) din Codul de procedura civila.

Cererea de recuzare a fost respinsa de catre un alt complet de judecata, din care
fac parte colegii judecatorului Nina Vascan, care participa impreund la examinarea
altor cauze.

Indica Cavcaliuc Feodosii cda, modul in care este examinata prezenta cauza in
Curtea de Apel Chisindu, 11 creeaza banuieli legitime si rezonabile cd nepartinirea
judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele pricinii.

Astfel pentru a nu aparea dubii la examinarea cauzei, a solicitat stramutarea
pricinii la o altad instanta de apel egald in grad in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) si art.
43 alin. (4) din Codul de procedura civila.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 septembrie 2017, s-a dispus
ridicarea cauzei de la examinare cu transmiterea acesteia in adresa Curtii Supreme de

Justitie pentru examinarea cererii de stramutare.
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Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea de
stramutare inaintata de Cavcaliuc Feodosii, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civila, instanta
stramuta pricina la o altd instantd daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

Conform art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civild, stramutarea pricinii in
cazurile prevazute la alin.(2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara, a cdrei incheiere este irevocabila si nu este susceptibila de recurs.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata ca, drept temei de stramutare a cauzei, Cavcaliuc Feodosii, a invocat
despre existenta banuielilor de nepartinire a judecatorilor Curtii de Apel deoarece a
fost respinsa cererea de recuzare inaintatd judecatorulur Nina Vascan, in care a
invocat drept motiv faptul ca nu i s-a acordat termen pentru a face cunostinta cu
materialele cauzei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca, argumentele invocate de catre Cavcaliuc Feodosii in
cererea de stramutare nu pot fi retinute ca justificative. Or, aceste motive au fost
invocate pur declarativ si nu cad sub incidenta art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civila.

Mai mult ca atat, in cererea de stramutare nu au fost invocate careva motive
intemeiate, ce ar putea servi temei de admitere a cererii de stramutare. Or, prezenta
cerere privind strdmutarea cauzei la o altd instanta de acelasi grad, este bazatd doar
pe faptul ca la sedinta instantei de apel din 03 mai 2017, a fost respins demersul lui
Cavcaliuc Feodosii privind acordarea unui termen suplimentar pentru a face
cunostintd cu materialele cauzei. Or, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata
din 22 martie 2017, a fost admis demersul lui Cavcaliuc Feodosii prin care a solicitat
acordarea unui termen pentru a angaja un avocat.

In favoarea acestei concluzii se retine ca relevanti jurisprudenta Curtii Europene
pentru Drepturile Omului conform careia instanta trebuie sa fie impartiala.
Impartialitatea se defineste de reguld prin lipsa oricarei prejudecati sau atitudini
partinitoare si poate fi analizata in diverse moduri [Wettstein Tmpotriva Elvetiei, pct.
43; Micallef impotriva Maltei (MC), pct. 93].

In cauza [Micallef impotriva Maltei (GC), pct. 93] Curtea a constatat ci,
impartialitatea trebuie evaluata potrivit unui demers subiectiv, tindndu-se seama de
convingerea personald si comportamentul judecatorului, adicd dacd acesta a
demonstrat partinire sau prejudecati personale in cauza si unui demers obiectiv, care
constd 1n a stabili dacd instanta a oferit, in special prin compunerea sa, suficiente
garantii pentru a exclude orice indoiala legitima cu privire la impartialitatea sa.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a sustinut intotdeauna ca, demersul
subiectiv potrivit cdruia ,,un magistrat este considerat impartial pana la proba
contrariului” [Le Compte, Van Leuven si De Meyere impotriva Belgiei, pct. 58 ].



In ceea ce priveste demersul obiectiv, Curtea a reiterat in jurisprudenta sa
constantd cd, trebuie stabilit daca, indiferent de comportamentul personal al unuia
dintre membrii acestei instante, existd fapte verificabile care pot pune la indoiala
insdsi impartialitatea instantei.

Prin urmare, in fiecare speta trebuie sa se decida daca natura si gradul de legatura
in cauza sunt de o asa naturd incat sa denote o lipsd de impartialitate din partea
instantei [Micallef impotriva Maltei (MC), pct. 97 si 102].

Insa, in speta in cauza solicitantul nu a adus nici o circumstanti subiectiva sau
obiectiva care sa pund la indoiald obiectivitatea si impartialitatea judecatorilor din
Curtea de Apel Chisindu.

Or, in argumentarea cererii de stramutare nu este invocata nici o norma legala,
lar careva suspiciuni declarative, nu pot servi drept temei de stramutare a pricinii la o
altd instanta de judecata egala in grad pentru judecarea cauzei in ordine de apel.

Din considerentele sus mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
inaintatd de catre Cavcaliuc Feodosii cu privire la stramutarea in altd instanta de
acelasi grad a cauzei civile la cererea de chemare in judecata inaintata de Duca Silvia,
Cavcaliuc Feodosii, Ciobu Grigore, Pascov Pavel si Caraman Leonid impotriva
Asociatiei Proprietarilor Locuintelor Privatizate nr. 51/336, cu restituirea cauzei la
Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) si alin. (4), art. 269-270 din Codul de
procedura civilda, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea lui Cavcaliuc Feodosii privind stramutarea cauzei la o alta
instantd egald in grad.

Cauza civila la cererca de chemare in judecata inaintatd de Duca Silvia,
Cavcaliuc Feodosii, Ciobu Grigore, Pascov Pavel si Caraman Leonid impotriva
Asociatiei Proprietarilor Locuintelor Privatizate nr. 51/336, privind contestarea
actului administrativ, obligarea excluderii din factura de platad a unor servicii, anularea
facturilor de plata, interzicerea includerii n factura de plata a unor servicii, repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata, se remite Curtii de Apel
Chisinau pentru examinare in ordine de apel.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei,

Judecator: Tulia Sircu
Judecatori: Luiza Gafton
Nicolae Craiu



